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Oz: Bir argiiman ister hukuk, ister felsefe isterse de politik sahada olsun belirli unsurlarin
bir araya getirilmesiyle olusur. Bu minvalde, asgari diizeyde her bir argiiman, bir iddia ve o
iddianmin temellendirildigi gerekce veya neden belirten ifadelerden meydana gelir. Ortaya atilan
iddianin bir zemine/temele oturtulmasi ise ¢ok farkli yollarla (bilimsel olgular, varsayimlar,
degerler vb.) miimkiindiir. Fakat bunlardan bir tanesi, bu arastirmanin da konusu olan ortak
kanaat, ya da antik ismiyle endoksadir. Bu arastirmadaysa, siyasal ikna icin gelistirilmis
argiimanlarin temellendirilmesi amaciyla ortak kanaatleri (toplum icinde genel kabul gormiis
fikirler) kullanan argiimanlar analiz edilmistir. Argiiman analizinde temel alinan model Alec
Fisher’in genel argiimantasyon ¢oziimleme yontemi olmustur. Analiz icin AK Parti ve MHP'nin
Cumhur lttifaki kapsaminda yaptigi miting konusmalar: kaynak alinmigtir. Konusmalarindan
toplam yedi adet ortak kanaate dayali argiiman belirlenmis ve analiz edilmistir.

Anahtar kelimeler: Politik argiimantasyon, Ortak kanaat, Endoksa, 2018 Cumhurbaskanlig:
Se¢imi, 2018 Milletvekili Genel Segimi.

Giris

Diisiincenin saglam bir zemine oturtulmas: ya da temellendirilmesi hi¢ siiphesiz
farkli alanlardan beslenen bilgi birikimiyle miimkiindiir. Diger anlatimla sistematik
diisiince, hangi alanda s6z sdylendigine bagl olarak mubhtelif kaynaklardan beslen-
mek mecburiyetindedir. S6z gelimi insan sagliginin korunmasinda belirli bir bes-
lenme aligkanligina yonelik ortaya atilacak bir teori tip alanindan, belirli bir sinifin
ekonomik davraniglarini degistirme iddiasinda olan teorinin ise ekonomi, sosyoloji
ve psikolojiden istifade etmesi beklenir. Ayni sekilde siyasal davranislara (oy verme
davranis1 gibi) etki etmeye ¢alisan ve bu yonde politik argiimantasyon yapan siyasi
kurumlarin da belirli sahalardan beslenmesi elzemdir. Bir siyasi yap1 i¢in bu sahalar
ok fazla gesitlilik gosterebilir. Siyasal bilgiler, sosyoloji, psikoloji, ekonomi, egitim,
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askeri ve hukuk gibi alanlar bunlardan sadece birkagidir. Ulke yénetimini elinde bu-
lunduran iktidar, hemen her alanda bir sdylem gelistirebilir ve bunun i¢in de mezkur
bilim dallarinin yaninda daha nicelerine ihtiyag duyar. Bu durum, siyasi iktidarlarin
soylem insasinda ¢ok genis yelpazede bir uzmanlik bilgisinin gerekliligine isaret
eder. Bununla birlikte ayni siyasi iktidar, hedef kitlesi uzmanlardan olusan spesifik
bir topluluk degilse, sdylemini anlasilir kilmak adina genellikle teknik bir dil kullan-
maktan kaginir. Bunun yerine toplumun kolay anlayabilcegi ortak bir dil gelistirir.
Teknik meseleleri kamuoyu giindemine sokmak yerine egitim, saglik, ticaret, giiven-
lik gibi konularda herkesin anlayabilecegi sade ve genel bir sdylem iiretir. Boylece
tiim profesyonel ekibin ¢alismasiyla ortaya ¢ikacak sonug ve bunun topluma yansi-
malar1 basit bir sdylemle ve pragmatik bir anlayisla aktarilmis olur. Iste bu séylem
kapsaminda gelistirilen politik argiimantasyon, benimsenen diisiinceye bagli olarak
biinyesinde bazi ilkeler barindirir. Diger deyisle argiimanlarin zemininde toplum ta-
rafindan genel kabul gérmiis fikirlerin ya da bu ¢alismada kullanilacag: bigcimiyle
ortak kanaatin yer aldig1 gézlenir. Antik donem ismiyle endoksanin.

Bir politik argiimanin temellendirilmesinde genel kabul gérmiis fikirlerin kullanil-
mas! tahmin edilebilecegi lizere yeni bir sey degildir. Kiiltiirden kiiltiire degismekle
birlikte her iilkenin siyasi iktidar1 kendi politik argiimantasyonunu kurgulamak iize-
re toplumsal ortak kanaatten istifade eder. Ozellikle secim dénemlerinde se¢gmeni
kendi partisine oy vermek i¢in ikna ¢aligmalarinda bu durum daha da agirlik kaza-
nir. Zira teknik bilgilerle uzman olmayan bir toplulugu iknaya calismaktansa hali-
hazirda toplumun onadig1 bir diisiinceyi tiretilecek argiimanlarin zeminine koymak
¢ok daha kestirme olabilmektedir.

Argiimantasyon Analizi ve Bir Argiimanin Temel Bilesenleri

Argiimantasyon konusunun uzun bir tarihe sahip olmasindan miitevellit konuyla
ilgili fazlaca ¢aligma mevcuttur. Bu galigmalar Aristoteles ve Platon gibi antik ¢ag
filozoflarindan orta ¢agda yasamis isimlere ve oradan da giiniimiize kadar gelir. Ar-
gliman ve argiimantasyon konusunda kirilma 1960’larda yasanmistir. Bu donemde
informel mantik anlayisinin temsilcileri meseleye farkli bir boyut kazandirmis olsa
da konu 6zii itibariyle ayn1 kalmistir. Stephen Toulmin ve Chaim Perelman gibi infor-
mel mantik savunucular1 klasik mantik anlayisinin belirli yonlerine kars1 ¢cikmis ve
yeni bir bakis a¢is1 gelistirmislerdir. Fakat bu bakis acis1 koklerini yine klasik mantik
ve klasik retorik gibi alanlardan almus, belirli itiraz noktalarinda farkliliklar meydana
gelmistir.

Yukarida bahsedilen elestirilere bagli olarak Toulmin, klasik mantigin akil yiiriit-
me ve gegerlilik anlayisina itiraz eder. Van Eemeren ve digerlerinin belirttigine gore
Toulmin formel mantigin oldukga sinirli oldugunu ve dolayisiyla argiiman deger-
lendirmeleri i¢in yetersiz kalacagini savunur. Ciinkii formel mantik ilkeleri giinde-
lik dilde ortaya ¢ikan dogal argiimanlar: analiz i¢in olduk¢a mekaniktir. Dilin dogal
akis1 formel olarak dizayn edilen klasik mantik ilkeleriyle uyusmaz. Argiimanlarin
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gegerliliginin testi hususunda ise yine ayn1 mekaniklikten bahsetmek miimkiindiir.'
Toulmin ile yukarida ismi zikredilen Chaim Perelman da ayni: dénemde retorik ve
argiimantasyon meselesine farkli bir boyut kazandiran isimlerden biri olmustur.
Eserini Yeni Retorik seklinde adlandiran Perelman mevcut retorik anlayisini ge-
listirmek suretiyle ona farkli bir yorum katmstir. Hatta bu yorum kendi tabiriyle
“retorigi geldigi noktaya geri gotiirmiistiir”? Yani ethos ve pathostan ziyade iknayla
baglantili logos merkezli yapisina geri doniilmiistiir. Zira Yeni Retorik bir argiiman-
tasyon teorisidir. Argiimantasyon ise her zaman hedef kitleye sunulan bir tez igerir.
Boylelikle argiimanin muhatabi ikna edilmeye, diisiincesi degistirilmeye veya var
olan diisiincesi pekigtirilmeye caligilir.’> Ote yandan van Eemeren ve Grootendorst,
Pragma-Diyalektik adin1 verdikleri bir yaklasimla yine klasik argiimantasyon anlay-
sindan farkl bir bakis agis1 gelistirmislerdir. Bu ¢alismanin amacinin da uygulamaya
daha elverigli bir argiimantasyon yaklasimi sergilemek oldugu soylenebilir.* Fakat
yine yukaridakilere paralel olarak Pragma-Diyalektik Yaklasim da koklerini klasik
diyalektikten almaktadur.

Yukarida ismi zikredilen ¢alismalarla birlikte genel olarak informel mantik anlayi-
sina hizmet eden baskaca akademik ¢alismlarin varligindan bahsetmek miimkiin-
diir. Fakat calismay1 bu dogrultuda genisletmek arastirmanin kapsami disina ¢tkmak
olurdu. Formel mantik (klasik mantik) informel mantik kargilagtirmasiyla varilmak
istenen nokta kisaca sudur: Informel mantik calismalar1 her ne kadar argiimantas-
yon konusuna farkli bir yorum getirse de koklerini yine klasik mantiktan alir. Bu
caligma ozelinde ve yine ¢aliymanin yapisina uygun olmasi kosuluyla tabir caizse
“koklerini formel mantiktan alan fakat onun dezavantajli yonlerini minimuma in-
dirmis” sade bir modelden istifade edilmek istendi. Zira tarife uygun ¢alisma Alec
Fisher'in Genel Argiiman Coziimleme Yontemi diye tanittigi model olmustur. Fisher,
bir arglimanin en basit haliyle bir sonug ve bir de neden bildiren ifadeden olustu-
gunu belirtir. Hemen vurgulanmali ki bir arglimanin yapisal yoniinii tarif eden bu
tanimlama yeni degildir. Antik Yunandan beridir bilinir. Onlarca kaynakta ayni seyi
bulmak miimkiindiir. Fisher’in ortaya koydugu derlemenin baz alinmasinin gerek-
gesi sudur: Yazar, “Ger¢ek Arglimanlarin Mantigr” adli calismasinda daha evvel ya-
yinlanmis metinlerin argiimantasyon analizini yapmaktadir. Eserinde yer verdigi
hacimli metinlerin argiiman analizi i¢in de bir ¢ergeve ¢izmekte ve analizde bunu
kullanmaktadir. Simdi Fisher’in bazisi tinlii yazarlara ait olan metinlerin argiimanta-
tif analizini yaparken kullandig1 yonteme ana hatlariyla bakilabilir.

Alec Fisher, argiimantasyon ¢oziimlemesi i¢in kullandig1 yontemi tanitirken onu en
sade hale getirmeye gayret eder ve ii¢ baslik altinda ele alir. Bunlardan ilki akil ytiriit-
menin dilidir. Burada Fisher bir argiimanin neden ve sonuglarini tespit etmeye ya-
rayan bazi dilsel ipuglarina deginir. Tkinci kisimda ise argiimanlarin yapisini ele alir.
En yalin haliyle bir argiimani olustiran “neden” ve “sonug” bilesenlerinin yapisina

1 Frans H. van Eemeren vd., Handbook of Argumentation Theory, New York: Springer Reference, 2014, 5.205-206.
2 Chaim Perelman, The New Rhetoric and the Humanities, Dordrecht: D. Reidel Publishing Company, 1979, s.1-5.
3 Perelman, The New Rhetoric and the Humanities, s.9-11.

4 Frans H. van Eemeren ve Rob Grootendorst, A Systematic Theory of Argumentation. Cambridge: Cambridge
University Press, 2004.
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deginir. Son olarak da neden ve sonuglarin bir nevi saglamasi olan argiiman testin-
den bahseder. Ele alinan argiimanin gegerli bir argiiman olup olmadigini, karsilikls
olarak nedenlerin sonuglara veya sonucun nedene uygunlugunu inceler.”

Tam da bu noktda ¢aligmanin amaci ve kapsami dogrultusunda bir hatirlatma yap-
makta fayda bulunmaktadir. En basit haliyle bir argiimanin yapisal olarak neden ve
sonuglardan miitesekkil oldugu defaten vurgulandi. Bu ¢alismanin odak noktasini
da “neden”ler olusturmaktadir. Herhangi bir argiimanda neden unsuru ise ¢ok farkli
sekilde/form altinda dizayn edilebilmektedir. Diger tabirle argiimanda ortaya konan
sonuca yonelik nedenler farkli alanlardan alinabilmektedir. Ornegin bilimsel olgu-
lar, varsayimlar veya etik alan1 neden olusturmak i¢in 6ne ¢ikanlardan birkagidir.
Buna ek olarak, bu arastirmanin da igerigini olusturan diger neden sahasi ise ortak
kanaatlerdir. Toparlamak gerekirse, bir argiimanin sonucuna veya iddiaya yonelik
ortaya konan neden ya da gerek¢e toplumun ortak kanaatine dayal1 bir diisiince/kan1
olabilir. Iste bu minvalde, bu arastirma kapsaminda da politik icerikli konusmalar-
dan ortak kanaate dayali nedenler aragtirilmistir. Diger deyisle, siyasi miting konus-
malarindan argiiman niteligi tasiyan ve bu argiimanlar1 ortak kanaate dayandiran
nedenler analiz edilmistir.

Argiimanlarin Temellendirilmesinde Ortak Kanaatler

Aristoteles Topiklerde, diyalektik 6nermelerin 6zelliklerine ve 6nemine dikkat ¢e-
ker. Bunu birkag tasnif iizerinden ele alir. Oncelikle, diyalektik bir 6nermenin ¢e-
sitli sanat dallarina (bu giiniimiiz kosullarinda bilim dallarina tekabiil eder) ait bilgi
birikiminden olusabilecegini sdyler. Yani 6ne siiriilecek argiimanin 6nermesi ya da
iddianin zemini herhangi bir uzmanlik alanindan derlenebilir. [kinci 6nerme sahasi
olarak, muteber filozoflarin (bu da ¢esitli bilim dallarinda faaliyet gosteren uzmanlar
ya da alaninda 6ne ¢ikan isimler olabilir) ortaya koydugu sistematik bilgi gelmekte-
dir. Bu kategorideki insanlarin ortaya koydugu diisiincelerden alinan dnermelerin
toplumun ortak kanaatine ters olmamasi sart1 getirilmektedir. Son olarak ve bizim
de esas tizerinde durmak istedigimiz dnerme tiirleri genel kabul gormiis fikirler (en-
doksa) ya da toplumun ortak kanaatleri diyebilecegimiz 6nermelerdir. Bu, toplumun
tiimii ya da biiyiik ¢ogunlugu tarafindan kabul edilen, onanan diisiince ve davra-
niglardir.® Bununla birlikte dyle akildan uzak seyler de degildir. Bu konuda Walton,
ortak kanaat kavraminin giiniimiizde siklikla kullanilan “kamuoyu” kavramiyla ka-
ristirlmamasi gerektiginin altini ¢izmektedir.”

“Genel kabul gormiis fikirler” ya da “toplumsal kabuller” seklinde ifade edilebilcek
konunun bu ¢aliymada “ortak kanaat” seklinde adlandirilacag1 yukarida belirtildi.
Ortak kanaat, bir mesele {izerinde toplum iiyelerinin genel diisiincesini yansitan seye
gonderme yapar. Kavram antik anlamryla kullanilmakta ve argiimantasyon sahasin-
daki irtibatindan koparilmamaktadir. Bu genel tariften sonra ortak kanaat kavra-

5 Alec Fisher, Ger¢ek Argiimanlarin Mantigi, gev., Cenk Ozdag, Oguz Akgelik, Ankara: Imge Kitabevi Yaynlari,
2018, s.47-70.

6 Aristoteles, Organon V: Topikler, gev., H. Ragip Atademir, Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 1996, s.17-
18.

7 Douglas Walton, Dialog Theory for Critical Argumentation. Amsterdam: John Benjamins Publishing, 2007, s.56.

36



OSMAN CALISKAN

miyla neyin kastedildigi, kavramin argiimantasyon teorisi igindeki yerine etraflica
bakalabilir.

Aristotelesten beridir ortak sosyal temsillerin (bilgeler, 6nemli retorikgiler ve genel
anlamda halk tarafindan yaygin bir bicimde kabul edilen inanglarin) iki seviyesi ol-
mugstur: doksa (kanaat) ve endoksa (ortak kanaat). Ortak kanaat, kanaate gore ¢ok
daha duragan ve kalic1 inanglara gonderme yapar. Ciinkii ortak kanaat, muhatap-
la yasanan argiimantatif ¢ekismelerde test edilmistir.® Cok genel bir ifadeyle ortak
kanaat, toplum tarafindan genel kabul gormiis diisiincelerseklinde adlandirilabilir. ®
Aristoteles yaklasimli diyalektik tiiriinden tartismalarda ortak kanaat, yeterli miktar-
da desteklenmis inanglar ve kabuller anlamina gelir'® Zira yukarida dikkat gekildigi
tizere ortak kanaatler kisisellikten uzak, birgok aklin etki ettigi kolektif bir zihinsel
faaliyetin tirtintidiir. Ayrica test edilmistir.

Aristoteles, dostluk/diismanlik meselesinde ortak bir kanaat iizerinden onun bir
onerme olarak nasil kullanilacagini su 6rnek vasitasiyla inceler:

Gergekte, dostlarina iyilik etmek gerektigi olasi bir san1 ise onlara kétiiliik et-
memek gerektigi de yine olasi bir sanidir. Dostlarina kotiiliik yapmak gerektigi
onermesi umumi saniya zittir ve onlara kotiiliik etmemek gerektigi 6nermesi
ise bu zit 6nermeyi ¢eler. Daha bunun gibi, dostlarina iyilik yapmak gerekiyor-
sa diilgmanlarina iyilik yapmamak gerekir."

Diyalektik argiiman ise onciillerinde ortak kanaati kullanan bir tiir akil yiiriitme-
dir.” Bununla birlikte hemen belirtmek gerekir ki ortak kanaat, diyalektik tarzda akil
yiriitmelerde dogrulugun kriteri olarak goriilmez." Ortak kanaatin zemine alinarak
diyalektik tarzda bir akil yiiriitmeyi sistemlestiren Aristoteles de zaten endoksanin
dogrulugunu tartigmaz. Sadece ortak kanaati argiimanin dnciilii yapar ve buradan
sonug ¢ikarir." Diger deyisle bir biitiin olarak argiimanin dogrulugu konusunda ni-
hai sonug buradan ¢ikmaz. Ortak kanaat, bir arglimanin onciilleri olarak islev goriir
ve eger dogruluk tartismasi s6z konusuysa bu baglamda ele alinir.

Ote yandan ortak kanaatler makul ve dogru gériilmelerine ragmen yaniltici ve hatali
da olabilir."” Zira “ortak kanaat, giris katinda oturur, ‘digariyla aligverise” hep hazirdir,
baskalariyla diizayaktir ama diis kuran birinin kapinin 6niinden gectigi de goriil-

8 Georges Liidi, “Language Management Measures and Their Impact in Companies Operating in a Context of
Linguistic Diversity”, Multilingual Encounters in Europe’s Institutional Spaces, der., Johann W Unger, Michal
Krzyzanowski ve Ruth Wodak, 15-43, London: Bloomsbury Publishing, 2014, s.20.

9 Douglas Walton, Ethical Argumentation, Maryland, Oxford: Lexington Books, 2003, s.22.

10 George Grote, The Minor Works of George Grote: With Critical Remarks on His Intellectual Character, Writings,
and Speeches, London: J. Murray, 2007, s.134.

11 Aristoteles, Organon V: Topikler, s.18.

12 Mark Eli Kalderon, Form without Matter: Empedocles and Aristotle on Color Perception, Oxford: OUP Oxford,
2015, s.1.

13 Otfried Hoffe, Aristotle, Albany: State University of New York Press, 2003, 5.36.

14 Engin Delice, Aristoteles Felsefesinde Tasimsal Tanit ve Diyalektik Iligkisi, Yayinlanmamig Doktora Tezi Anlara
Universitesi, 2007, s.55.

15 Douglas Walton, Ethical Argumentation, s.22.
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memistir.”'® Diis kuranin kapinin 6niinden ge¢medigi yoniindeki metaforik anlatim
aslina bakilirsa ortak kanaatlerin veya toplumsal kabullerin kolaylikla sorgulanama-
dig1 gercegine dikkat ¢eker. Dolayisiyla onun bu hali muhtemel yanlislar1 diizeltme
olasiligini daha en baginda minimuma ¢eker. Bu ger¢ekligin farkinda olan Aristote-
les Topiklerde, diyalektik tarzda akil yiiriitme i¢in “olasi’nin rol oynadig bir tiirden
bahseder. Hatta yazdig1 eserin gayesinin “olasi onciillerden hareket ederek, ortaya
atilan her mesele iizerinde bir delil serdetme imkanin1 verecek bir metod bulmak...”."”
oldugunu ifade eder. Aristoteles, onciilleri ortak kani1 olan bir argiimanin Analitikler
I ve Analitikler II'de ele aldig), kesinligi muhakkak olan kiyaslardan farkli bir sey ol-
duguna dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla ytizde yiiz bir kesinlik iddiasinda olmayan
diyalektik tarz olasinin savunulmasina yardim eder.

Cumbhur ittifaki'nin Politik Argiimantasyonuna Yénelik Bir Analiz

Calismanin uygulama ayagini iceren bu baslik altinda AK Parti ve MHPnin se¢im
kampanyas1 kapsaminda ortaya koydugu argiimanlar ele alinmigstir. Analiz edilen ar-
giimanlarin kaynagi AK Parti ve MHP’nin Cumhur Ittifaki kapsaminda yaptig1 mi-
ting konugmalaridir. Her iki partinin de Istanbul, Ankara, Adana ve Samsun olmak
lizere toplam 8 mitingi incelenmistir. Mezkur sehirlerde yapilan miting konugmala-
rindan toplam 7 adet ortak kanaate dayal1 argiiman belirlenmis ve analiz dilmistir.

AK Parti Argiimanlari

AK Partinin Samsun'® (2 adet), Adana'® ve Ankara®* mitinglerinden derlenen top-
lam dort adet argiiman agagidaki gibi degerlendirilmistir.

Argiiman 1, (Samsun Mitingi)
Argiimanin Sonucu: “Bu miicadeleyi biz kazanacagiz”

Argiimamin Ortak Kanaate Dayali Nedeni-Temellendirme: “Is bilenin kili¢ kusana-
nindir”

Degerlendirme: Recep Tayyip Erdogan, Samsun mitingindeki bu konusmasinda
6zelde se¢im yarisini ve genelde de siyasi ¢ekismeyi kendilerinin kazanacaklari yo-
niindeki iddiay1 ortaya koymaktadir. Iddiasini ise “her sey onu geregi gibi kullanma-
sin1 bilene yakisir”™ minvalindeki is bilenin kili¢ kusananin atasoziiyle temellendir-
mektedir. Ardindan ulagim, istihdam, zirai ve sosyal destekler, konut, baraj, 1slah,
imar ve iskan, kadro ve saglik gibi alanlara yonelik icraatlarini siralama suretiyle

16 Gaston, Bachelard, Uzamin Poetikas, ¢ev., Alp Timertekin, Istanbul: Ithaki, 2008, s.219.

17 Aristoteles, Organon V: Topikler, s.3.

18 AK Parti Samsun Mitingi”, son giincelleme 20 Temmuz, 2018, https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/94559/-
ulkemizin-sendelemesini-bekleyenlerin-heveslerini-kursaklarinda-birakacagiz-.

19 AK Parti Adana Mitingi”, son giincelleme 20 Temmuz, 2018, https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/94581/-
bizim-genclerimiz-kadinlarimiz-ciftcilerimiz-emekcilerimiz-icin-buyuk-hayallerimiz-var-.

20 “AK Parti Ankara Mitingi’, son giincelleme 20 Temmuz, 2018, https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/94398/-
ankara-turkiye-nin-gelecegi-icin-govdesini-namlulara-siper-etti-.

21 “Marifet {ltifata Tabidir”, son giincelleme 15 Temmuz, 2018, http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_
gts&arama=gts&kelime=marifet%20iltifata%20tabidir&cesit=1&guid=TDK.GTS.586916a396f475.23535007.
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“isin ehli” oldugu iddiasini delilleriyle ortaya koymaya ¢aligmaktadir.
Argiiman 2, (Samsun Mitingi)

Argiimamn Sonucu: Siyasetimiz yalan ve iftiradan uzak, icraat yapma odakli olmus-
tur.

Argiimanin Ortak Kanaate Dayali Nedeni-Temellendirme: “Millete hizmetkar ol-
mak”

Degerlendirme: Erdogan konusmasinda, iddia minvalinde ortaya koydugu ifadeyle
oncelikle siyasi anlayislarinin ilkelerini siralamaktadir. Ne olduklarini ve ne olma-
diklarini belirli tanimlamalar iizerinden vermektedir. Akabinde, bunu bir felsefeye,
ortak kanaate dayal1 bir nedene baglamaktadir. Diger deyisle, demokratik yonetim
sistemlerinde secilmis siyasi kadrolarin se¢men i¢in hizmet {iretme anlayisina vurgu
yapan “millete hizmetkar olmak” diisiincesiyle iddiasini temellendirmistir.

Argiiman 3, (Adana Mitingi)

Argiimamn Sonucu: Diger siyasi partiler karsisinda AK Parti, yaptig1 icraatlar saye-
sinde segmenden teveccith gormektedir.

Argiimanin Ortak Kanaate Dayali Nedeni-Temellendirme: “Marifet iltifata tabidir”

Degerlendirme: Erdogan konusmasinda, yukarida argiimanin sonucu kisminda be-
lirtilen ifadeler minvalinde bir fikir ortaya atmaktadir. Ardindan bu fikri destekle-
yecek veriler sunmaktadir. AK Parti’nin yapmis oldugu icraatlar1 silamakta, verilen
sozlerin tutuldugunu, projelerin hayata gegirildigini, 6zellikle Adana kapsaminda-
ki yatirimlarin arttigini belirterek bunlar1 yaparken feragatta bulunduklarini vur-
gulamaktadir. En nihayetinde Erdogan iddiasin1 “bagarili kimselerin desteklendigi
taktirde daha iyi isler yapacagr” yoniindeki bir ortak kanaatle temellendirmektedir.
Bagka bir deyisle, yapilan icraatlar toplumda karsilik bulmus ve yapilacak olanlar
i¢in teminat olmugstur. Béylece Erdogana gore marifetli AK Parti kadrolar:1 toplum
tarafindan iltifata mazhar olmustur.

Argiiman 4, (Ankara Mitingi)

Argiimanin Sonucu: Tirkiyede bir kisim siyasiler ve onlarin destekgileri darbeci ve
fitnecilere arka ¢iktiklarindan biz teyakkuza ge¢meliyiz.

Argiimamn Ortak Kanaate Dayali Nedeni-Temellendirme: “Bir olacagz, iri olaca-
g1z..”

Degerlendirme: Recep Tayyip Erdogan Ankara mitingindeki bu konusmasinda, or-
taya koydugu iddiay1 birlikten kuvvet dogar minvalindeki bir ortak kanaatle temel-
lendirmektedir. Erdogan, yakin tarihte yasanmis olan 15 Temmuz Darbe Girisimi'ni,
Gezi Parki, terdr ve 17-25 Aralik Olaylarr'ni tek tek sayarak buna destek olanlari
ve kars1 duranlar1 hatirlatmaktadir. Akabinde bu ve benzeri olaylarla miicadele i¢in
“birlikteligin bozulmamas1” yoniinde uyarida bulunmakta ve yukarida belirtilen id-
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dia ifadelerine ulagmaktadir. Nihayetinde iddiasin1 “birlik olmanin basari getirecegi”
yoniindeki ortak kanaatine atifla iddia temellendirilmektedir.

MHP Argiimanlar

MHPnin Samsun® (2 adet) ve Ankara® mitinglerinden derlenen toplam {i¢ adet
argiiman asagidaki gibi degerlendirilmistir.

Argiiman 1, (Samsun Mitingi)

Argiimamn Sonucu: MHP, milletin destegini arkasina alarak (cumhurun ittifakiy-
la) Tiirk diiymanlarini ve onun icerdeki isbirlikciklerini (CHP, IP, HDP, PKK, FETO
ismi zikrediliyor) berteraf edecektir.

Argiimanin Ortak Kanaate Dayali Nedeni-Temellendirme: “Tiirk milleti tarihin hi¢-
bir doneminde bagimsizligina leke siirdiirmedi, bayragini yere diisiirmedi.”

Degerlendirme: MHP iddiasinin zeminine bakildiginda bir ortak kanaate, “Tiirk
milletinin bagimsiz yasama istek ve azmi” yoniindeki inanisa dayandig1 goriilmek-
tedir. MHP lideri Devlet Bahgelinin konusmasindaki bu argiiman, zincirleme argii-
mantasyon tiirll i¢in de 6rnek teskil etmektedir. Zira Bahgeli, iddiasini ortaya koy-
madan evvel yukarida ortak kanaat olarak verdigimiz ifadeyi dillendirmektedir. Ik
etapta konusmanin akisinda bu ifade bir iddia olarak ortaya atilmakta ve gerekgeleri
siralanmaktadir. Tiirklerin Kuvay-1 Milliye ruhu ve Kurtulus Savagrndaki azmi ve
basarisi ileri siiriilen iddianin gerekgeleri/delilleri olarak bir bir siralanmaktadir. Ar-
dindan bir argiimanin bagka bir argiimana zemin olusturdugu ve zincirleme aregii-
man olarak bilinen tiir ortaya ¢ikmaktadir. Daha acik bir ifadeyle, 6nceki argiimanda
iddia konumunda olan “Tiirklerin bagimsizliga diiskiinliigii” yontindeki sozler bu
sefer yukarida analiz edilen argiimanda gorildiigi tizere “ortak kanaate dayali ne-
den” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Argiiman 2, (Samsun Mitingi)

Argiimanin Sonucu: “Cumhurun ittifaki**” (halkin birlikteligi, anlasmas1) “milli be-

b2l €« ee b2 L .
ka”nin “glivenceye alinma’s1 i¢in gerekli olmustur.

Argiimamn Ortak Kanaate Dayali Nedeni-Temellendirme: “Yalniz tas duvar olmaz-

»

mis.

Degerlendirme: Bahgeli, AK Parti’yle yapilan ittifaki “yalniz tas duvar olmaz” ifa-
deleriyle/disiincesiyle gerekgelendirmektedir. Bagka bir deyisle, ortaya konan argii-

22 MHP Samsun Mitingi’”, son giincelleme 20 Temmuz, 2018, http://www.mhp.org.tr/htmldocs/genel_baskan/
konusma/4433/index.html.

23 MHP Ankara Mitingi”, son giincelleme 20 Temmuz, 2018, http://www.mhp.org.tr/htmldocs/genel_baskan/
konusma/4436/index.html.

24 24 Haziran 2018 segimleri icin MHP ve AK Parti’nin yaptig1 anlagsma ve bu kapsamda olusturulan “Cumhur
Ittifaki” konugma metninde sanki iilke vatantaglarinin tamaminin birlesimiymis gibi aktarilmaktadir. Milli
birlik ve dayanigmanin érnei olarak verilmektedir. Bagka bir ifadeyle, Cumhur ittifak: iki partinin teknik bir
anlagmasindan ziyade “cumhurun ittifakr’, yani milletin bir amag ugrunda yek pare olmas: gibi aktarilmaktadr.
Bu sebeple bir 6zel isim olan “Cumbhur ittifaki” yerine “cumhurun ittifaki” ifadeleri oldugu gibi aktarilmaktadir.
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manin iddias1 ortak kanaate dayali bir nedenle (amaca ulagsmada isbirligi zorunlu-
luktur) temellendirilmistir. Devlet Bahgelinin yaptig1 konusmalarda benzeri sekilde
“birlikten kuvvet dogar” minvalinde toplumun genel anlamda iizerinde mutabik
kaldig1 onerme niteligindeki atasozii ve deyimleri sik¢a kullandigi goriilmektedir.
Burada da iki siyasi partinin belirli bir hedef dogrultusunda ortak hareket etmesini
bir ortak kanaate baglayarak gerek¢elendirmistir.

Argiiman 3, (Ankara Mitingi)

Argiimamn Sonucu: Milli Miicadelenin hemen dncesindeki gibi Tiirkiye kiskag al-
tindadir. MHP, her ne kadar zor olursa olsun ezelde yapildig: gibi Tiirk milletinin de
destegini arkasina alarak bu kiskaci kiracaktir.

Argiimamn Ortak Kanaate Dayali Nedeni-Temellendirme: “Zalimin topu var, tiifegi
varsa, hakkin doniilmez yolu, biikiilmez kolu var™dir.

Degerlendirme: Devlet Bahgeli, ileri siirdiigii iddiayla oncelikle Tiirkiye'nin mevcut
durumunu Milli Miicadele’nin hemen 6ncesindeki déoneme benzetmektedir. Tiirki-
ye'yi isgal etmeye ¢alisan giiglere, buna destek veren diigmanlara, icerdeki “igbirlik-
gilerine” ve Tiirklerin bu ortamdaki vaziyetine dikkat cekmektedir. Kurtulus Savas:
yillar1 konusmada soyle betimlenmektedir:

“Devasa bir imparatorlugumuzu giin be giin buduyorlar, giinden giine dog-
ruyorlardi” “..Varlik ve tarihi haklarimizi miidafa ediyorduk. Emperyalizm
kanli senaryolariyla varligimizi dinamitliyordu.” “..Cepheden cepheye kosu-
yor, siperden sipere atliyorduk. Kan veriyorduk, kan dokiiyorduk, candan ge-

ciyorduk” “..Istiklalimiz icin bedel istendi, sithedanin fedakarliklariyla seve
seve 0dedik”

Ardindan Bahgeli, asagidaki sozlerle agik olarak giiniimiiz siyasi kosullariyla ge¢mis
arasinda bag kurmaktadir.

“Tipki bugiinkii gibi, kiiresel bir suikastla bogusuyorduk. Tipki bugiinkii gibi,
gevremizde tuzak kuruluyor, ihanet ve isgal sahne aliyordu.” “..Bugiin bir kez
daha miiteyakkiz Ankara suuruna, miistesna Kuvay-1 Milliye durusuna ihtiyag

vardir”

Tim bu benzetmelerle, Bahgeli iddiasini ortaya atmakta ve yukarida aktarilan ortak
kanaate dayali nedenle de iddiasini temellendirmektedir. Zira Kurtulus Savas: sira-
sindaki imkansizliklara génderme yapmak suretiyle Tiirk milletinin giictine (biikiil-
mez kol) ve mesru bir hedefinin/yolunun (hakkin yolu) olduguna vurgu yapmakta-
dir.

Sonu¢

Bir siyasi partinin rakiplerine kars1 oy toplama basarist siyasi icerikli sohbetlerde “A
partisi milletin dilinden anliyor” veya “B partisi halka yakin ve samimi” minvalinde
yorumlar1 beraberinde getirmektedir. Bunun i¢indir ki siyasi adaylar siklikla “i¢iniz-
den biri” veya “sizden biri” seklinde takdim edilirler. Ote yandan milletin dilinden
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anlamak veya halka yakin durmak secimlerde zaferi getirecek tevecciihii gormek i¢in
tek basina yeterli degildir. Fakat bu yonde iknanin ger¢eklesmesi i¢in 6nemli bir fak-
tor oldugu da bilinmektedir. Endoksa veya ortak kanaat diye tabir edilen seylerin
de yukarida basariya etki eden faktorlerle baglantili oldugu gériildii. Bu dogrultu-
da, hedef kitlenin “dilinden anlamak” onun tislubunu bilmekten 6te bir durumdur.
Oncelikle argiimantatif mesaj tasarimiyla ortaya ¢ikan mesajin icerigini belirleyecek
hedef kitle hakkindaki bilgiye sahip olmay1 gerektirir. Se¢menin benimsedigi inang,
tutum, tavir veya toplumsal ortak kanaatleri bilmeyi zorunlu kilar. Konuyla ilgilenen
aragtirmacilar, mesaj kaynag ile muhatap arasinda olusturulan miisterek zemin ge-
nisliginin iknanin bagarisin1 dogrudan etkiledigini belirtir. Yani insa edilen bir argii-
manin nedeni hedef kitlenin de benzeri bir argiimanda olusturdugu nedenle ayniysa
miisterek zeminin yakalandigindan bahsetmek miimkiindiir. Bu durum, teknik bir
is olarak argiimantasyon siirecinde belirli iddialar1 temellendirmek i¢in muhatabin
da kabul edecegi diisiinceleri (veya ortak kanaatleri) bulmayla alakalidir. Su halde
miisterek zeminin genisligi ile muhatabin ikna edilmesi arasinda dogru orantili bir
iligkiden bahsetmek miimkiindiir. Oyleyse, politik bir argiimanda ortaya konan ne-
denlerin ortak kanaate dayali olmasi da ayn1 amaca hizmet eder demek yanlis olma-
yacaktir.

Bilindigi tizere bu ¢aliymada 24 Haziran 2018 Cumhurbaskanlhig: ve Milletvekili Se-
¢imleri’ni kazanmus iki siyasi partinin argiimanlar1 analiz edilmistir. AK Partiden 4
ve MHPden 3 olmak iizere konu kapsaminda tespit edilen toplam 7 argiiman ince-
lenmigstir. Arastirmayla ilgili dikkat ceken 6nemli hususlardan biri de argiimanin ne-
deni yerine kullanilan ortak kanaate dayal: ifadelerin atasozleri, deyimler veya buna
benzer veciz sozlerden olusmasidir. Bu tespit, calismanin konusu ve igerigi geregi an-
lamli bir sonuca karsilik gelmektedir. Her kiiltiirde oldugu gibi Tiirk kiiltiiriinde de
belirli toplumsal kabuller veya ortak toplumsal kanaatler kaliplagsmis edebi sozlerle
ifade edilir. Cok iyi bilinmektedir ki anlatimin bu etkili dil 6geleri toplumsal yasam
icinde siklikla kullanilir. Bir davranisa mesruiyet kazandirmak, bir diisiincenin te-
melini olusturmak, bir dneriyi gerekcelendirmek i¢in atasozleri i¢ine gizlenmis olan
ortak kanaate bagvurulur. Yapilan bu ¢aligmada da ayni durum tezahiir etmistir. Zira
hem AK Parti hem de MHP ortaya koydugu argiimanin nedenlerini kaliplagmis dil-
sel ifadelerle olusturmustur. Ornegin AK Parti, “is bilenin kilig kusananin” ve “mari-
fet iltifata tabidir” sozlerini kullanmigtir. MHP ise “yalniz tag duvar olmaz” sozlerini
argiimaninin nedeni olarak kullanmaigtir.

Son olarak, her ne kadar elde edilen siyasi basari tek basina ortak kanaate dayali ar-
glimantasyona baglanamasa da bu konuda ciddi olumlu etkiler yarattig1 sdylenebilir.
Bu durum siyasi partinin hitap ettigi hedef kitlenin inan¢ ve tutumlariyla birlikte
belirli konulara kars1 sahip olduklar: ortak kanaatleri ¢ok iyi bilmeyi gerektirir. Boy-
lelikle politik séylemin argiimantatif ingas1 siirecinde miisterek zemin miimkiin olan
en genis alana yayilmis olur ki bu da segmenin iknasi adina pozitif bir gelisme saglar.
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Abstract: An argument is created by bringing together certain elements, whether in law, phi-
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justification for that claim. It is possible to ground the claim in a very different ways such as sci-
entific facts, assumptions, values etc. But one of them, the subject of this research is the common
opinion, or endoxa with its ancient name. In this research, the arguments that use common
opinions (generally accepted ideas) in the community have been analyzed in order to ground
the arguments structured for political persuasion. The model used in the argument analysis was
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MHP within the scope of the People’s Alliance were the source of the argumentation analysis.
A total of seven arguments based on common opinion were determined and analyzed from the
speeches.
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