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Oz: Teknolojik gelismelerle hizi, etkisi ve yayilimi artan medya, kurdugu “gerceklik’te siddeti
ve egemen degerleri Ogretmekte, mesrulastirmakta, yeniden iireterek normallestirmektedir.
Medyada nefret soylemiyle ifadesini bulan sembolik bir siddet kullanilmaktadir. Bu ¢alismada,
yeni medyamn popiiler platformu Eksi Sozliik'te pandemiyle birlikte Cin/Cinliler hakkinda
iiretilen soylemler incelenmistir. Eksi Sozliik yazarlarmn girdileri, icerik ve elestirel soylem
analiziyle incelenerek, Cin/Cinlilerle ilgili hangi temalarin kullanildigi, nasil otekilestirildikleri
ve tammlandiklar: ortaya konulmugstur. Yapilan degerlendirmede nefret soylemi kullanildig,
olumsuz stereotipler ve on yargilarin dolasimda oldugu, komplo teorileri ve milliyetci-dini
referanslarla beslenen bir ikna retorigine basvuruldugu goriilmiis, dehumanizasyon ve intra-
hiimanizasyona rastlanmustir. Siddete doniisme potansiyeli tasidigindan kolayca iiretilen yeni
medya igeriklerinin nefret soyleminden arindirilmas: gerekmektedir.

Anahtar kelimeler: Yeni medya, Siddet, Nefret soylemi, Pandemi, Cinliler.

Giris

Dar anlamuiyla fiziksel zor olarak diisiiniilen siddet olgusu ekonomik, cinsel, sem-
bolik, siyasal, psikolojik siddet gibi ¢ok farkli bigimleriyle karsimiza ¢ikmaktadir.
Medya s6z konusu oldugundaysa siddetin gériinmeyen bigimleriyle; sembolik siddet
ve psikolojik siddet unsurlariyla karsilagilmaktadir.

Iletisim teknolojilerindeki gelismeler mesafeleri ortadan kaldirarak diinyanin her
noktasindan anlik haberdar olma imkani verirken, siddet icerikli yayin ve séylem-
lerin yayilmasini da saglayarak siddeti olaganlastirmistir. Yeni medya olarak nite-
lendirilen, 6zellikle sosyal medya haliyle giindemimizde olan Web 2.0, geleneksel
medyanin aksine kullanicilari baz almas: ve sundugu 6zgiir ortamla yayginlagmis-
tir. Ote yandan denetimsiz bir alan olmasi nefret sdylemlerine zemin yaratmaktadir.
Dilsel bir siddet tiirii olarak nefret sdylemi, her an nefret suguna doniisme potansiye-
li tasimakta, toplumsal bellegi yansitmakta ve ideolojik séylemin yeniden iiretimine
geleneksel medyadan ¢ok daha giiglii bir bi¢imde katki sunmaktadir.

* Ogr. Gér., Hakkari Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi.
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Tiirkiyede oldukga popiiler bir uygulama olan Eksi Sozliik, maalesef nefret soyle-
minin tretildigi platformlardan biri haline gelebilmektedir. Katilimcilarin fikirlerini
ozgiirce dile getirdigi sozlitk ortami, denetimsizlik ve ifade 6zgiirliigiiyle karistiril-
mast dolayisiyla nefret sdylemini normallestirmektedir.

Bu calismada etkileri hala siiren Corona/Covid-19 pandemisiyle Cin/Cinliler
hakkinda yayginlasan nefret sdyleminin Eksi Sozliik’teki yansimasi degerlendirile-
cektir. Diinyada ve Tiirkiyede Cin/Cinlilere tepkilerin yiikseldigi, geleneksel ve sosyal
medyada nefret soyleminin arttig1 goriilmektedir. Karantina uygulamalar: kaldirilip
hayat normale dondiigiinde nefret sugu olarak karsimiza ¢itkma potansiyeli bulun-
masl, nefret sdylemi ve nefret suclarina dair gerekli yasal diizenlemelerin yapilmasi
ve toplumun bilin¢lendirilmesinin gerekliligini ortaya koymaktadur.

Medya ve Siddet

Giiniimiizde televizyonun yani sira bilgisayar oyunlari, internet ve sosyal medya
kanaliyla da siddet yayginlagtirilmaktadir. Ozellikle genis kitlelere hitap eden tele-
vizyon sz konusu oldugunda gorsel siddet iceren yayinlarla siddetin “6gretilmesi”
s0z konusudur." Geleneksel medya olarak adlandirilan televizyon ve yazili basinin
her giin milyonlarca kisi tarafindan takip edilen gazeteler, dergiler, diziler, filmler,
haber gorselleri, spor programlari, ¢izgi filmler hatta mizah programlariyla sidde-
tin 6grenilmesine, i¢sellestirilmesine ve siddete kars: duyarsizlagmaya neden oldugu
dile getirilmektedir. Uysal, sadece televizyon izleyerek bile gercek hayatta karsilasa-
bilecegimizden ¢ok daha fazla siddete tanik oldugumuza dikkat cekmektedir.? Birey,
giinlitk hayat akisinin beraberinde medya icerikleriyle de yogun bir siddete maruz
kalmaktadir.

Medya bilgi verirken sundugu imgelerle diinyaya dair algimizi, dolayisiyla davranis-
larimiz1 belirleme giicii tasimaktadir. Cocuklar basta olmak iizere yetiskin bireyler
de siddet igeriklerinden olumsuz etkilenmekte, s6z konusu yayinlarin siddeti 6greti-
ci ve saldirganlig tesvik edici etkisinden kagamamaktadir.” Bu bakimdan medyanin
etki giicli toplumsal siddetin artmasinda dnemli rol oynamaktadir. Milyonlarca ki-
siye ulagabilen medya toplumsal zihniyeti doniistiirmektedir. Medya araciligiyla sid-
detin her yerdeliginin saglanmasi; siddeti fark edilemez bir hale gelerek olaganlastir-
makta, daha 6nemlisi bir “¢6ziim” olarak sunarak normallestirmektedir.* Herkesin
kendi adaletini kendince sagladig1 ve giicliiniin kazandig: bir diinya tipolojisi ¢izil-
mektedir. Toplumsal yapinin dayandig: diyalog ve hukuksal stiregleri etkisiz ya da
yok sayan bu séylemin sonuglariysa asikardir. Bu baglamda ¢agimizin “belirsizlik ve
korku” kiiltiiriinii yayginlastiran igerikleriyle medya, “glivenli” bir yasam i¢in gerekli
ara¢ olarak siddeti mesrulastirmaktadir.” Siirekli siddete tanik olmanin bilin¢altinda

1 Yasar Zorlu, “Medyadaki Siddet ve Etkileri”, Humanities Sciences (NWSAHS), 11/1 (2016): 13-32.

2 Meral Uysal, “Medya ve Siddet”, Bir Toplumsal Sorun Olarak Siddet, Ankara: Egitim-Sen Yayinlari, 2006.

3 Refia Palabiyikoglu, “Medya ve Siddet”, AU. Kriz Dergisi, 5/2 (1997), 5.124.

4 ZorluMedyadaki Siddet”.

5 David Trend, Medyada Siddet Efsanesi-Elestirel Bir Giris, gev., Gill Bostanci, Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2008,
5.80-84.
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yarattig1 olumsuz etkiye dikkat ¢eken Uysal,® sanal ger¢ekligin i¢inde kaybolan bi-
reylerin toplumsal sorunlara ilgisini kaybederek duyarsizlastigini vurgulamaktadir.
Cizilen karamsar tablonun yarattig1 ¢aresizligin’ bireylerin diinyay1 degistirme ira-
desini de koreltebilecegi séylenebilir; zira “giiglii olan kazanir”

Medya iletilerinde siddetin tamamlayic1 unsur olarak kullanilmasi, siddetin arag ha-
line geldiginin gostergesidir.® Ozellikle gazetelerde ve haber programlarinda siddet
gorintiilerine sik¢a yer verilerek izleyicinin dikkati ¢ekilmeye calisilmakta, “gerceklik
etkisi” arttirilmak istenmektedir. Bu ise medyadaki siddetin iktisadi boyutuna isaret
eder: kapitalist piyasadaki liderlik miicadelesinde medya sirketlerinin kar marjlarini
arttirma egilimi siddetin aragsallastirilmasinin nedenlerindendir.” Her yastan izle-
yici lizerinde etkili bir arag olarak siddetin yaratacag: getirinin medya patronlarinin
goziinden kagmasi imkansizdir. Medya, etik ve toplumsal kaygilardan ziyade ticari
kaygilarina dncelik vermektedir. Dijital efektler, ses efektleri, miizik gibi araclarla sid-
detin “estetize” sunumu reytingleri, tirajlar1 arttirmakta, siddeti cazip-eglenceli hale
getirmekte, boylelikle olaganlastirmaktadir.'” Postman'' televizyonda siddet goriin-
titleri dahil her seyin eglence gergevesinde sunuldugunu, eglencenin bir iist-ideoloji
olarak islev gordiigiinii vurgular. Benzer bir nitelik mizahi sunumda da izlenebilir;
mizah siddetin 6grenilmesini kolaylastirmakta, siddet karsisinda duyarsizlasmay:
arttirmaktadir.”? Bu baglamda bir siddet pornografisinden s6z edilebilir, zira siddet
yarattig1 sokla artik zevk vermektedir. Izleyicinin goziinde normallesen giddetin bir
stire sonra medyanin arz-talep dengesine de etki etmesi kaginilmazdir, zira siddet bir
dongii yaratmaktadir.

Bu ¢ercevede medyanin belirli bir diinya goriisiinii, egemen degerleri asilayarak ger-
ceklik algisini dontstiirdiigii ve bambagka bir diinya tasviri sundugu “Ekme” kura-
miyla ortaya konulmustur."” Medya boylelikle var olan diizeni, tutum ve davranislar:
gliclendirmekte, statiikoya olan inanci pekistirmektedir. $iddet baglaminda deger-
lendirildigindeyse, medyanin siddeti toplumsal bir denetim araci olarak kullandigini
oOne stiren yaklagimlardan “yetistirme kurami” televizyondaki siddet igerikleriyle ve-
rilen mesajlarin anlamina ve yaratilan korku-giivensizlik havasinin iktidar otoritesi
lehine nasil isledigine odaklanmistir.'* Bu noktada medyanin ideolojik etkisini dile
getiren Marksist yaklasimlara deginmek gerekir. Frankfurt Okulu kitle kiiltiirii bag-
laminda medyanin kapitalizmin titketim kiiltiiriinii yayginlastirirken Kkitleleri pasif
tiiketicilere doniistiirdiigiinti vurgulamistir. Gramsci hegemonya teorisiyle rizanin
olusumunda kiiltiirel alanin egemenliginin 6nemine ve bu noktada medyanin roliine

6 Uysal, “Medya ve Siddet”, s.124-125.

7 Palabiyikoglu, “Medya ve Siddet’, s.124.

8 Palabiyikoglu, “Medya ve Siddet’, s.123.

9 Omer Ozer, “Medyada Siddet Kullanim1: Siddet Ekonomisi, Medyanin Ideolojik Siddeti ve Yetistirme Kuram1
Agisindan Bir Degerlendirme’, Marmara Iletisim Dergisi, 27 (2017), s.5-7.

10 Trend, Medyada Siddet, s.15-16, 78, 157; Uysal, “Medya ve Siddet”, s.121.

11 Neil Postman, Televizyon: Oldiiren Eglence, ¢ev., Osman Akinhay, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2016, 5.102.

12 Zorlu, “Medyadaki Siddet, s.6.

13 Levent Yaylagiil, Kitle Iletisim Kuramlari-Egemen ve Elestirel Yaklasimlar, Ankara: Dipnot Yayinlari, 2017,
s.73-76.

14 Ozer, “Medyada Siddet’; s.15.
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dikkat ¢ekmistir. Althusser de medyanin devletin ideolojik aygitlar1 icinde basat bir
konumda oldugunu dile getirerek riza iiretiminin 6nemini vurgulamigtir. Kiiltiirel
Calismalardan Hall, toplumsal denetimin kurulmasi ve stirdiiriilmesindeki roliine
isaret ederek, medyanin dilsel pratiklerle iiretilen belirli ger¢eklik tanimlarini temsil
ettigini, gercekligi yansitmaktan ziyade belirli bir ger¢eklik kurdugunu vurgulamak-
tadir. Medya, belirli anlam alanlar1 olusturarak toplumsal yagami yonlendirir; riza ve
mesrulugu insa eder. Secilmis anlamlar1 mesrulagtirirken farkli anlamlar1 marjinal-
lestirir. Dolayisiyla ideolojik bir iktidar bigiminin aygit1 olarak medyanin islevi, her
sinif ve grubu tanimlayan, toplumun bir biitiin olarak tasavvurunu miimkiin kilan
toplumsal bilgi/imgeleri inga etmektir."®

Van DijKa gore giiniimiizde bilgi ve kanaatleri belirleyerek séylemle “zihinsel de-
netim” saglayan bir iktidar mevcuttur. Dolayisiyla simgesel seckinlerle sdylemlerin
denetlenerek yeniden iiretilmesi sarttir. Kitle medyasinin denetimi bu yiizden gok
onemlidir. Simgesel seckinler giindemi, tutumlari, kanaatleri belirleyerek toplumsal
bilisi sekillendirir, giiglii gruplar lehine isleyen boylesi bir iktidar, ideolojiktir.'

Daha da 6nemlisi medya, toplumsal diizeni siddet baglaminda tasvir etmektedir."”
Medya temsilleri ideolojik giig iliskilerinden ayr1 diistiniilemez, dolayisiyla toplum-
sal hiyerarsiyi yansitirken yeniden de iiretir. Toplumsal bilinci belirleme giiciiyle
medya, toplumsal denetimin uygulanmasini saglayan ideolojik ara¢ olarak farkli
kimlikleri 6tekilestiren soylemsel bir siddet tiretmekte, siddeti beslemektedir. Cinsi-
yetgi ve 1rke1 temsilleriyle, cinsel siddet iceren, azinliklar: ve farkli kimlige sahip bi-
reyleri kotii 6tekiler olarak sunan kliseler de kullanan medya, yapisal olarak biz/6teki
ayrimina dayanan ulusal kimliklerin yeniden iiretilmesinde hayati rol oynar. Biz/
Otekilere dair stereotipleri yeniden iireten ve pekismesini saglayan medya, toplum-
sal bellegi ve bilinci diizenleyerek Gtekilere kars: siddeti mesrulastirir.’® Van Dijk da
aile, okul-egitim, kiiltiir-sanat gibi araglarla birlikte etnik farklarin olumsuz temsiliy-
le irkgiligin yeniden iiretiminde medyanin roliine dikkat ¢ekmektedir. Tipk: dinsel
kurumlar ve egitim kurumlar1 gibi ideolojik olan medyanin bireyleri yonlendirme
etkisi bitytiktiir. Toplumsal yapiy1 sekillendirirken, toplumsal bilisi tireten bu ideo-
lojik iktidar mekanizmas1 6tekiler hakkindaki bilgiyi yayarak temsilleri denetler."
Irksal esitsizligin yeniden iiretilmesinde séylemsel-bilissel hegemonyaya sahip med-
yanin rolii asikardir. Kiiltiirel farklar1 olumsuz, niteliksiz, eksik olarak tanimlayarak
kendini gdsteren yeni irk¢1 soylemlere yer veren medya, giiclinii kotiiye kullanmak-
tadir. Clinkii 1rk¢ilig1 sosyal ve bilissel olarak; 6zellikle konusma ve metinler yoluyla

15 Stuart Hall, “Ideolojinin Yeniden Kesfi: Medya Caligmalarinda Toplumsal Denetimin Kurulmasi ve Baski
Altinda Tutulanin Geri Doniisit’, Medya, Iktidar, fdeolojz’, der. ve ¢ev., Mehmet Kiigiikk, Ankara: Bilim ve Sanat
Yayinlari, 2005a, 5.83-89; Stuart Hall, “Kiiltiir, Medya ve Ideolojik Etki’, Medya, Iktidar, Ideoloji, der. ve gev.,
Mehmet Kiigiik, Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2005, 207-232.

16 Teun Van Dijk, “Séylemin Yapilari ve iktidarin Yapilar1”, Medya, Iktidar, fdeoloji, der. ve ¢ev., Mehmet Kiigiik,
Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2005, s.321.

17 Irfan Erdogan ve Korkmaz Alemdar, Oteki Kuram, Ankara: Erk Yayinlari, 2005, 5.172-177.

18 Barig Coban, “Medyanin Milliyetci Séylemi: Medya, Oteki ve Siddet” (Uluslararasi Medya ve Siyaset
Sempozyumunda Sunulan Bildiri, Ege Universitesi, Izmir, 15-17 Kasim, 2007, 5.551-562).

19 Teun Van Dijk, “Soylem ve 1deoloji: Cok Alanl Bir Yaklasim’, Soylem ve fdeoloji, ¢ev., Nurcan Ates, haz., Barig
Coban ve Zeynep Ozarslan, Istanbul: Su Yayinevi, 2015, 5.44-45; Teun Van Dijk, “Soylemin Yapilar1 ve ktidarin
Yapilar1”, Medya, Iktidar, fdeoloji, der. ve gev., Mehmet Kiigiik, Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2005, s.324.

68



CAGLA PINAR TUNGER

“0greniriz”. Bu baglamda medya sdylemi bilgi, tutum ve ideolojilerin kaynag1 olarak
islev gormektedir. Medya sembolik giiciiyle; 6nyargilari, kutuplastirici sdylemleri,
tehdit/sorun retorikleri, muhalif ve azinliklara yer vermeyisi, 6tekiler s6z konusu
oldugunda gosterdigi fikir birligiyle belirleyicidir.’

Cegin ve Meder*' sembolik siddet mekanizmalarinin isledigi iliskiler aginin pargasi
olarak medyanin, iktidara eklemlenmis yapisiyla sembolik siddet uygulayarak soy-
lemsel ger¢eklik/doxanin belirledigi sinirlar kapsaminda manipiilatif “bilgi” sundu-
gunu vurgulamaktadir. Bu agidan medya aracilifiyla uygulanan simgesel siddetle
sosyo-Kkiiltiirel yapi sekillendirilmek istenmektedir. Ozellikle televizyon yayinlariyla
kitlelerin manipiilasyonu, iktidar séylemlerinin mesrulastirilmasi, entelektiiel-
ler de dahil olmak {izere medya aktorlerinin sug¢ ortakligiyla gergeklestirilmekte-
dir. Otekiler hakkinda yaygin inanglar olarak adlandirabilecegimiz stereotiplerin
“6grenildigine”, medya gibi kurumsal kaynaklarin ilettigi bilgilerin ger¢ek-mis gibi
kabul edilebilecegine dikkat ¢eken Bar-Tal, bazi durumlarda tek bilgi kaynagi med-
ya oldugundan, iletinin tartismasiz bigimde kabul gérecegini vurgular.>> Bu agidan
toplumsal bilingdisini sekillendiren kitle iletisim araglari, 6tekiler hakkindaki “et-
nik bilgi”yi yani-stereotipleri dolasima sokarak 6gretmekle kalmaz, normallestirir.®
Otekinin bizden farkli olarak “acimasiz, “hirsiz”, “cimri” veya “gamsiz” olduguna dair
bilgi medyayla da 6grenilir, pekistirilir ve biz'im diinyamizin sinirlar1 bu tip bilgilerle
giivenli kilinir. Medya, tarafsizlik ve gercekligi yansitma iddialariyla 6nyargilari ve
stereotipleri ger¢ekmis gibi sunarak* benimsenmesini kolaylastirir.

Yeni Medyada Siddet ve Nefret Soylemi

Nefret s6ylemini dilsel pratikler olarak tanimlarsak® yogun kullanilarak yayginlas-
t1g1 yeni medya platformlar1 6nemlidir.*® Yeni medya, kullanicilarin 6zgiirce igerik
tireterek dolasima girdigi, gercek hayattaki sinirlarin/sinirlamalarin var olmadig bir
yap1 sergilemektedir. Gelisen teknolojiyle siirekli yenilenen uygulamalar icermek-
te, orijinallik, etkilesimsellik, hipermetinsellik, yayilim, sanallik, multimedya bi-
cemselligi gibi nitelikleriyle kullaniciya igerik tiretme imkani saglamaktadir.”” Ote
yandan, yeni medyanin sinirsizhig1 ve dinamikligi {iretilen iceriklerin denetimini
zorlagtirmaktadir. Dolayisiyla yeni medya siddet igeriklerinin serbestge dolasima
girmesine olanak saglamaktadir.

20 Teun Van Dijk, “New(s) Racism: A Discourse Analytical Approach’, 2000, s.36-37, 48.

21 Giiney Cegin ve Mehmet Meder, “Sembolik Siddet Arenasi: Televizyon ve Medyatik Séylemin Ozerkligi
Sorunu”, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15/15 (2004), s.102-107.

22 Daniel Bar-Tal, “Formation and Change of Ethnic and National Sterotypes: An Integrative Model”, International
Journal of Intercultural Relations, 21/4 (1997), 5.505.

23 Teun Van Dijk, Racism and the Press. London, New York: Routledge, 1991, 5.21-26, 244.

24 Ulkii Doganay, Ayrimcilik, Soylem ve Medya, Ayrimciligin Yiizleri, der. Ulkii Doganay, Ankara: THOP, 2018,
s.24.

25 Nefret séyleminin belirli bir tanimi1 olmasa da Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan 1997 yilinda
alman tavsiye karar, siyasal, kadina y6nelik, yabanci ve gogmenlere yonelik, cinsel kimlige, inang ve mezhebe,
engelli ve hastalara yonelik nefret séylemlerini tasnif etmistir.

26 Mutlu Binark, “Nefret Séyleminin Internet Ortaminda Dolasima Girmesi ve Tiiretilmesi’, Yeni Medyada
Nefret Soylemi, haz., Tugrul Comu, Istanbul: Kalkedon Yaynlari, 2010, s.25.

27 Tugrul Comu ve Mutlu Binark, “Yeni Medya Ortamlarinda Nefret Soylemi”, Medya ve Nefret Soylemi, ed.,
Mahmut Cinar, Istanbul: Hrant Dink Vakfi Yaynlari, 2013: 199-200.
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Nefret soylemi dilsel bir siddettir; Agtas,”® ancak dil dolayimiyla tanimlanabilen bi-
reyin “6tekinin hitabina bagli” bir varlik olmasindan 6tiirii nefret sdyleminin baskici,
tehditkar, imali dil kullanimiyla yarattig: yikiciliga isaret eder. Dil belirli bir anlama
hapsedebilir, baz1 anlamlar1 kapatabilir, dil bizi/6tekini “gosterir”. Dolayisiyla dil psi-
kolojik siddet arac1 olarak da karsimiza ¢ikar. Psikolojik ve sozel siddet giig iliskileri
baglaminda, agagilama, baski ve kontrol, sinirlama, hakaret gibi bigimlerde kendini
gosterdiginden, ayrimcilik da psikolojik siddet olarak degerlendirilmektedir. Nefret
soylemi, psikolojik siddetin soylemsel bi¢imidir.”

Yeni medyada farkli siddet tiirleri izlenebilmekte, nefret séylemi kolaylikla dolagima
girebilmektedir. Geleneksel medyada ortiik ve dolayli yoldan isleyen nefret sdylemi
yeni medyada kullanici igerikleriyle dogrudan yer alabilmektedir.®® Nefret sdylemi-
nin yeni medyada hizla yayginlasmasinin farkli nedenleri de bulunmaktadir. Sanal
diinyaya sunulan sanal kimlikler, daha keskin ayrimlara dayanarak bu ayrimlari
vurgulamaktadir. Sosyal medyada benlik sunumlarini onaylatma ihtiyacindaki bi-
rey, baskici bir dille dini- politik simgeleri dolasima sokarak yogun simgesel siddet
kullanabilmektedir.’* Bu egilimin beraberinde getirdigi kutuplagma ve farkin olum-
suzlanmasi kolaylikla sosyal medya linglerine doniisebilmektedir. Internet kullani-
minin ve mobil cihazlarin yayginlasmasiyla sosyal paylasim aglarinin giinliik hayata,
dolayisiyla kimlik olusumuna etkisine dikkat ¢eken Bakiroglu®® ideolojik aygitlarla
sekillendirilen kimligin artik sosyal medyayla daha hizli déntistiigiinii, bireylerin
begenilme arzusuyla/bir gii¢ olarak kimligini insa edip sunmasi baglaminda sosyal
medyanin biz/6teki ayriminda etkili oldugunu belirtmektedir. Bu agidan s6z konusu
ayrima dayanan milli kimliklerin giiclenerek yeniden iiretiminde internetin ve gesitli
platformlarla sosyal medyanin katkis1 ortadadir.’® Nitekim internetin asir1 sag soy-
lemler tarafindan etkili bir bigimde kullanildigy, internet teknolojileriyle irk¢iligin
ve yabanci diismanliginin desteklendigi goriilmektedir. Propaganda imkaniyla daha
ok taraftar bulduklar: gibi siddeti destekleyen igeriklerini kolay ve hizli bir sekilde
yayginlastirabilmektedir.** Boylece irk¢ilik ve nefret sugu normal ve mesru hale ge-
tirilmektedir.

Esasen yeni medya nefret sdyleminin ¢ikis kaynagi degil, toplumda egemen olan
soylemin yansidig1 alan olarak degerlendirilmelidir. Toplumsal olgular, medya ve

28 Ozge Agtas, “Nefret Séylemi, Dilsel Yaralama ve Siyasal Faillik’, Ayrimciligin Yiizleri, der., Ulkii Doganay,
Ankara: THOP, 2018, 5.77.

29 Teun Van Dijk, “Soylem ve iktidar”, cev., Pinar Uygun, Nefret Suglari ve Nefret Soylemi, der., Ozlem Dalkiran,
Istanbul: Hrant Dink Vakfi Yaynlari, 2010, s.33-34.

30 Hiilya Oztekin, “Yeni Medyada Nefret Soylemi: Eksi Sozlitk Ornegi’, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi,
8/38 (2015), 5.926.

31 Hamit Olger, “Pierre Bourdieu Sosyolojisinde Simgesel Siddet Sorunsali ve Bigimleri”, Nosyon: International
Journal Of Society And Culture Studies, 2 (2019), s.43-45.

32 Cemile Tokséz Bakiroglu, “Sosyallesme ve Kimlik Insasi Ekseninde Sosyal Paylagim Aglari” (XV. Akademik
Bilisim Konferansinda Sunulan Bildiri, Akdeniz Universitesi, Antalya, 23-25 Ocak, 2013, 5.1050-1051).

33 Sercan Gidisoglu ve Kerem Rizvanoglu, “Internette Tiirk Milliyetciligi: Tiirk Milliyetisi Siteler ve Ag Yapist
Uzerine Bir Analiz”, Nefret Suglar: ve Nefret Soylemi, der., Yasemin Inceoglu, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2012,
$.223-225.

34 Yaman Akdeniz, “Internette Irk¢iliK”, Nefret Suglari ve Nefret Soylemi, der., Ozlem Dalkiran, Istanbul: Hrant
Dink Vakfi Yaymlari, 2010, 5.177-192.
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egemen ideolojinin etkisi yeni medyada ifadesini bulmaktadir.*®> Yeni medyanin
denetimsiz ortaminin sundugu ayricalik, niyet ve diisiincenin gizlenmeden ortaya
dokiilmesine, yaygin bilginin ifsasina neden olmaktadir. Bilinmeyen 6teki hakkinda
ozellikle olumsuz 6nyargilar bu tip bilgilere dayanir. Bu agidan giinliik hayatta kar-
sillasma imkan1 olmayan bireylerin, yeni medyayla bu imkani bulmasi, 6tekiyle her
gilin karsilasmasi s6z konusudur. Béylece yeni medya ifade 6zgiirligii ve etkilesim
firsatiyla 6tekine dair merak duygusunun giderilmesini saglayarak 6tekini tanima
firsat1 verebilmektedir.’ Elbette biz/6teki geriliminin ve dnyargilarin ortadan kalk-
t1g1 karsilasmalar miimkiin olmakla birlikte, sosyal medyanin olumsuz yargilari pe-
kistirme ihtimalinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ideolojik aygit medyanin
otekilestirici diliyle farklry: hedef gosterdigi, zihinsel olarak yonlendirdigi toplumda
onyargi, zenofobi, 1irk¢ilik gibi nefret unsurlarini yeniden iirettigi, biz/6teki ayrimi
temelinde siddeti megrulastirdig1 goriilmektedir.”” Yeni medyada bu iiretim ve 6teki-
lestirme hizla gergeklesirken, kullanici igeriklerinin dokunulmazlig: nefret sdylemi-
nin dolagimda uzun siire kalmasina ve sosyal medyanin paylasimci niteligi dolayisiy-
la etkisini giiglendirmesine neden olmaktadir.

Eksi Sozliik’te Nefret Dili

Cesitli aragtirmalara gore Eksi Sozliik, giindem yaratan ve haber sitesi gibi glindemin
takip edildigi popiiler sosyal medya platformlarindandir. Prensip olarak sansiir ye-
rine kullanicilarin 6z denetimine birakilan igeriklerinde hemen her konuda duygu
ve goriislerin dile getirildigi S6zlik’iin, bir anlamda kamuoyunu yansittig1 da diisii-
niilmektedir. Ote yandan nefret sdyleminin Sozliik’te sik kullanildig1 goriilmektedir.
Giirel ve Yakin®® yeni medyada eglencenin dtesinde alg tiretip yonlendirme islevinin
geleneksel medyaya gore ¢cok hizli bigcimde gergeklestigini ifade etmektedir: Dolay1-
styla otekilestirme pratikleri aninda ¢ok genis bir kitleye ulagabilmektedir. Ozellikle
Sozliik gibi kullanicilarin eglenmek, vakit gecirmek ya da bilgi edinmek amaciyla
kullandig1 popiiler uygulamalar, nefret sdyleminin yayilimini hizlandirarak onu do-
gallagtirmaktadir.

Corona viriis/Covid-19’1a tiim diinyada ve Tiirkiyede 6liimlerin gergeklestigi, karan-
tina uygulamalarinin yiiriirliige kondugu siirecte Eksi Sozliik’te Cinlilere yonelik nef-
ret sOyleminin arttigini varsayan bu ¢aligmada, Cin'in Wuhan sehrindeki ilk vakay:
DSO'ye bildirdigi 31 Aralik 2019, yeni vakanin olmadigini duyurdugu 19 Mart 2019
tarihleri arasinda Cin/Cinlilere yonelik icerikler incelenerek, / nasil tanimlandiklari,
otekilestirici dilin kullanimi ve hangi temalarla 6tekilestirme yapildig: belirlenmis-
tir. Calisma kapsaminda site i¢i arama motorunda Cin/ Cinli anahtar kavramlariyla
tarama yapilarak baglam kapsaminda basliklar secilmistir. S6z konusu kavramlarin

35 Tiilay Yazici, “Yeni Medyanin Nefret Dili: Suriyeli Miiltecilerle Ilgili Eksi Sézlitk Ornegi’, Global Media Journal
TR Edition, 7/13 (2016), s.123.

36 Torun, Ayla, “Oteki’ ile ‘Biz Iliskisinde Yeni Medya, Sosyal ve Beseri Bilimlere ve Kiiresel Yaklagimlar: Kuram
ve Uygulamalar” (Uluslararas1 Sempozyumu, Varsova Polonya, 16-18 Eyliil 2015:5.17).

37 Yasemin Inceoglu, “Onséz”, Nefret Suglart ve Nefret Séylemi, der., Yasemin Inceoglu. Istanbul: Ayrintt Yayinla-
r1, 2012, s.17.

38 Emet Giirel ve Mehmet Yakin, “Eksi Sozlik: Postmodern Elektronik Kiltir”, Selcuk Universitesi Iletisim
Fakiiltesi Akademik Dergisi, 4/4 (2007), 5.203-219.

71



[NSAN&INSAN (7/25 YAZ/SUMMER 2020)

yer aldig1 9 baslikla,* baghiklarda yer alan 1.100 girdi (entry), igerik analizi ve elesti-
rel sdylem analiziyle incelenmigtir. Icerik analiziyle basliklar ve girdilerdeki kodlar
belirlenerek siniflandirilmis, olusturulan temalarsa elestirel séylem analiziyle deger-
lendirilmigtir.

Belle gore* igerik analizi metin-gorsellerle gerceklestirilen temsilleri agiklama
amacinda oldugundan, olayin nesnel 6zellikleriyle hangi temalarla ele alindig1 ve
tekrarlanma orani 6nemlidir. S6ylem tasnif edilerek tekrarlanan igerik 6zelliklerinin
anlamlar1 degerlendirilir. Elestirel sdylem analiziyse “daha ¢ok sdylem, dil ve iletisim
alanlarinda etkin olan; otorite, ideoloji, somiirii, manipiilasyonla hakimiyetin kotiiye
kullanilmas: gibi spesifik konulara yogunlasir” Tahakkiimiin yeniden iiretilmesine
odaklanan bu analiz, giinliik hayattaki konusmalar dahil olmak iizere, séylemle yeni-
den iiretilen olgular1 inceler.* Elestirel soylem analizinin makro boyutu konunun te-
malar kapsaminda baglamla degerlendirilmesini igerirken, mikro boyutuysa kelime
se¢imlerine, retorige odaklanarak makro boyutla birlikte degerlendirilerek ideolojik
boyutu ortaya ¢ikarir.*

Uluslararas1 Hrant Dink Vakfrnin raporlarinda Tiirkiyede nefret séylemi kategori-
leri, abartma/yiikleme/carpitma; kiifiir/hakaret/asagilama; diismanlik/savas soylemi
ve dogal kimlik 6gesini nefret ve asagilama unsuru olarak kullanma/Simgelestirme
seklinde dort grupta degerlendirilebilir. Eksi Sozliik baslik/girdilerinde bu kategori-
lerin kullanildig: saptanmistir. Cogunlukla olumsuz yargilarin (778) kiiftir/hakaret/
asagilama (246), olumsuz yonde ikna (306), abartma-¢arpitmalarla sunuldugu, nef-
ret soylemi kategorileri baglaminda segilen baglik/girdiler degerlendirildigindeyse,
su cercevede bir sdylem goriilmektedir:

1) Diismanlik/savas soylemi hakim temalardandir. Cin/Cinlilerin tehdit unsuru
olarak degerlendirildigi alt1 tema saptanmuigtir:

a. Yagsam Tarzi/Kiltiirel Tehdit
b. Niifus Tehditi

c. Viriis/Salgin Tehditi

d. Kiiresel/Ekolojik Tehdit

e. Ekonomik Tehdit

f. Siyasal Tehdit

a. “Tehlike” vurgusunun 81'inde kullanildigi, Wuhanin yemek kiiltiiriiniin® Cin'in
tamamina mal edilerek “tehlike” olarak goriildiigii anlasilmaktadir. Yazarlarin ifa-

39 Bagliklar: Cin/ Cinli/ Cin Halk Cumhuriyeti/ Cinlilere Kars: Irk¢ryim/ Chinese Virus/ $u An Tiim Diinyanin
Cinlilerden Nefret Ediyor Olusu/ Cinlileri Ulkemizde Istemiyoruz Kampanyasi/ Cin Viriisii/ Diisiin ki Bir Ginli
Bunu Okuyor.

40 Philip Bell, “Content Analysis of Visual Images”, The Handbook of Visual Analysis, ed., Theo Van Leeuwen,
Carey Jewitt, London: Sage Publications, 2001, s.13-17.

41 Van Dijk, “Soylem ve Iktidar”, 5.10-11.

42 Van Dijk, Racism and, s.x, 45-47,178.

43 Wuhan yemek kiiltiiriinde tiiketilen egzotik hayvanlarin Cin geleneksel tibbinda kullanildig: bilinmektedir.
Geleneksel Cin mutfaginin kiigiik bir boliimiinde yaygin olan bu egilimin imparatorluk zamanindan kalma bir
sunum kiiltirii oldugu, tilkede yasanan biiytik kitliklar neticesinde halkin yasama miicadelesiyle gelistigi bilin-
mektedir.
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deleriyle “her seyi yiyen”, “pislik yayan”, “tehlike sacan” Cin’in “akillara zarar, rezil,
sagma sapan inanislar1” ve “gelenekleri tehdittir”. “Yasam tarzlarr’yla “insanliga savas
acan” Cinliler, “insanligin sonunu getirebilir”. Sergilenen tutum kiiltiirel fark nede-
niyle 6tekilestirme 6rnegidir. Van Dijk’a gore* kiiltiirel farklarin “sapkinlik”la iligki-
lendirilmesi yeni irkgiliktir: dil, gelenek, giyim-kusam, din gibi kiiltiirel 6zelliklerle
fiziksel goriintimlerin “olumsuz” tasnif edilmesi etnik konumlandirmadir.* Kiiltiir
hiyerarsisiyle alt-gruplar1 kiiltiirel yoksunluk/gerilikle iliskilendiren veya hiyerarsi-
yi reddederek farkliliklardan 6tiirii birlikte yasamay1 imkansiz goren yeni irkcilikta

kiiltiirel fark tehdittir.*

Irk¢1 s6ylem etnik/farkl 6tekine yonelik ve etnik/farkli 6teki hakkinda yansir. Birin-
cisi dogrudan ayrimci pratiklerle goriiniirken, ikincisi “hafifletilmis” dozda 1rke¢ilik
igerir. Zira irk¢iligin yanlis bir davranis oldugu asikardir. Bu nedenle saygisiz tutum-
lar, tonlamalar, mimikler, kelime segimleri, cesitli retoriklerle agiga cikar. Otekilerin
farkli/bizden ne kadar uzak olduguna dair niteliklerini, sapkinligini, bizim degerle-
rimizi ihlal ettigini vurgulayarak veya tehdit olarak nitelendirip, sugla iliskilendire-
rek isleyen yeni irk¢i-tehdit séylem bireysel degil, sosyal grubun/biz’in beyanidir.*”
Sue ve arkadaglarina gore* irksal temelli mikro fiili saldir1, 6tekini degersizlestirme-
ye, kiigiik diisiirmeye yonelik bilingli s6z/eylem bi¢imi, modern/ yeni irk¢ilik olarak
tabir edilir, genellikle kiiltiirel farkliliklar tizerinden isleyerek tarihsel-kiiltiirel olarak
degisken anlamlar tasiyabilir. Cinlilerin yasam tarzlari, yemek kiiltiirleri, gelenekleri
tehlike olarak béylelikle kodlanabilmektedir.

b. Cin, niifus yogunluguyla diinyanin en biiyiik iilkelerinden oldugundan tehdittir:
niifusunu avantaj olarak kullandig, biiyiik niifusuyla “bas edilemez” oldugu siklikla
vurgulanmistir. “It gibi tiremigler”, “cogalmislar da ¢ogalmiglar” nitelendirmeleriyse
dehumanizasyona isarettir. Cin'in niifusunu ekonomik kalkinma ve ordu giicii ola-
rak “avantaj’a ¢evirdigi diistiniilmektedir. Bu nitelikleriyle Tiirkiye i¢in bir tehlike arz
etmektedir:

“o kadar hizl bitytidiiler ki geldikleri zaman kagacak yerimiz olmayacak” (Yazar-1).

c. Bubaglamda Cin’'in sadece bugiin degil, tarih boyunca salgin yaydig: diisiiniilmek-
tedir. Sars, kus gribi, Ispanyol gribi, Rus gribinin Cin kaynakli olduguna, Orta ¢caga

44 Van Dijk, Racism and, s.26.

45 Otekinin fiziksel dzellikleriyle kolayca tespit edildigi klasik irk¢iligin aksine, etnomerkezcilik ve kiiltiiralizmin
yabanct diismanligiyla birlesmesine dayanan yeni irk¢ihigin kiiltiire odaklanmasi tespitini giiglestirmektedir.
Irkla kiltiiriin 6zdes goriilmesi dolayisiyla, degismez niteliklere sahip olunduguna dayanan yeni irk¢ilik, farkls
kiiltiire sayg1 soylemiyle kendini gosterse de herkesin kendi sinirlarinda kalmas: gerektigine dair esitsizlik inan-
cindan temellenir. Bkz. Ahu Sumbas, “Bat1 Avrupada Yiikselen Irk¢ilik Uzerine Bir Deneme”, Alternatif Politika,
1/2 (2009):267-270.

46 Hatice GCoban Kenes, “Yeni Irk¢1 Soylemlerin Eklemli Niteligi ve Medyanin Islevi”, Ankara Universitesi, SBF
Dergisi, 69/2, (2014):411-423.

47 Teun Van Dijk, “Discourse and Denial of Racism’, Discoursee~Society, (1992): s.115-116. “Racist Discourse’,
Routledge Encyclopedia of Race and Ethnic Studies, ed., Ellis Cashmore, London: Routledge, 2004, s.351-352.

48 Derald Wing Sue, C. M. Capodilupo, G. C. Torino, J. M. Bucceri, A. M. B. Holder, K. L. Nadal ve
M. Esquilin, “Racial Microaggressions in Everyday Life: Implications for Clinical Practice”. American
Psychologist, 62/4 (2007), s. 271-286, aktaran Serdar Unal, “Irksal Temelli Ayrimciligin Yeni Goériinmez Yiizit:
Kiiltiirel Karsilagmalar ve Mikro Saldirganliklar”, Journal of Social and Humanities Sciences Research, 5/28 (2018).
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damgasini vuran vebanin Cinden yayildigina inanilmaktadir.
“Vebali hastalar1 Ipek Yolu'ndan zorla goce zorlarmis” (Yazar-2).

Otekinin sira dis1 olaylarda giinah kegisi olarak nitelendirilmesine sik¢a rastlanir. Bu
baglamda Cin “diinyay enfekte eden”, “diinya i¢in tehdit ve felaket” olan, “diinyanin
basina yeni tip bir viriis saran’, “viriisii bela eden” {ilke olarak tasvir edilmekte, “niik-
leerden beter” viriisii silah gibi kullandig1 diisiintilmektedir.

d. Cin’in sanayi-teknoloji agisindan gelismisligi ve niifusuyla kiiresel eko-sisteme
tehdit olusturdugu sdylemler arasindadir. Cin, dogal kaynaklar1 “asir1” tiiketerek,
“talan” ederek dogaya zarar vermektedir. Pandemide uyguladig: sert politikalar,
basta kendi halki olmak {izere insanlara, yemek kiiltiirityle hayvanlara deger ver-
medigi 6rneklendirilerek, “diinyanin ¢ivisini ¢ikaran’, “insan-hayvan haklarini tani-
mayan” Cin, bir yazarin ifadesiyle “diinyanin beka sorunu™dur. Bu sdylem, 6tekinin
gilinah kegisi olarak goriilmesinin ve olumsuz nitelendirilen giiciiniin abartiimasina
ornektir, zira diger tilkelerin ekolojik sisteme verdigi zarar goz ard1 edilerek, sadece
Cin “asir1” sanayilesmesi- tiiketimiyle sorumlu tutulmaktadir.

e. Diinya ekonomisinin gii¢ unsurlarindan Cin'in bilisim sektdriinde gerceklestirdigi
atilimlar, “stiper gii¢” olarak goriilmesinde etkilidir. Yazarlar durumu oldukg¢a tehli-
keli gormektedir, zira Cin, niifusundan kaynaklanan iiretim ve askeri giicii, “yayil-
mact” yonetimiyle diinya i¢in tehdittir, daha fazla “giiclenmemelidir.

“...o kadar giigliiler ki, o kadar saglam adimlarla geliyorlar ki cok degil 50 sene sonra
gelmis ge¢mis en biiyiik kiiresel gii¢ olacaklar” (Yazar-3).

“Cinlilerse tam aksine 10.000 yildir yerlesik kiiltiirde yasayan ve asimile olmayan bir
toplum. Dolayisiyla yayilmaci politikalar1 diinyamiz i¢in ¢ok daha tehlikeli olacak-
tir” (Yazar-4).

“...sikistig1 zaman tehlikeli oyunlar oynamaktan kaginmayan bu tilkeyi diinya tama-
men izole etmeli” (Yazar-5).

f. Cin siyasal bakimdan da tehdittir: “asir1 silahlandigr”, halkina kars1 “acimasiz poli-
tikalar” yuriittiigt, “yayilmaci/istilact” oldugu vurgulanmaktadir. Cin rejimi tehdit-
tir: “komiinizm virtisii” nitelendirmesiyle, komiinizmle gelen “tehlike” olarak ateiz-
min goriilmesi ideolojik séylemin yansimasidir.

2) Diismanlik-savas soylemine paralel, tarihi-dini referanslarla ikna retorigi olus-
turulmaktadir. Van Dijk, bir strateji olarak sdylemlere, sozciik segimlerine ve
vurgulara yansiyan retorigin ideolojik sdylemle alakali oldugunu belirtir.*’ Incelenen
1100 girdinin 306’s1 ikna ¢abasindadir. Tarihi referanslarla Cin “eski-ezeli diiyman”
olarak nitelendirilmektedir: eski Tiirk kaynaklarinda “Hitaylar” olarak gecen Cinli-
lerin Tiirklere tepeden baktiklari, Goktiirk Kitabelerinde Bilge Kagan'in o6giitlerine
referansla Tiirklerin en biiyiik diigmani olduklar: hatirlatilmaktadir. Bir yazar “Cen-
giz Han yarim birakt: bu isi” demektedir. Bazi yazarlara gore “Atalarimiz zamaninda

49 Van Dijk, Racism and, s.216-217.
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bunlarin hakkindan tam gelememis’tir ve “3000 sene bosuna savasmamus™tir. Bagka
biri “keske Metehan vergiye baglamak yerine soyunuzu kurutsayd:” ifadesini kullan-
maktadir.”

Tiirklere varsayilan diigmanlik, Uygur Tirkleriyle Cin arasindaki gerilimle de ilis-
kilendirilmekte; Dogu Tiirkistandaki sert politikalar, Tiirklere ve Islam’a karg1 var-
sayilan tarihi nefretle agiklanmaktadir. Girdilerde Uygurlara iskence, asimilasyon/
soykirim yapildigi, “patolojik diizeyde” Tiirk- Islam diigmanli sikca dile getiril-
mektedir. Bar-Tal, gruplararasi iligkilerin dinamigine bagli olarak, sosyo-ekonomik
ve tarihi baglamlarin; savaslar, diismanliklar ve dostluklarin stereotip olusumunda-
ki 6nemine dikkat ¢eker. Bazen dost/diisman ayrimi farkli sekilde isler: dostumun
dostu/diigmani biz’im dost/diigmanimizi belirler.”! Bu baglamda Cin-Uygur iliskisi
yazarlarin Cine bakisinda belirleyicidir. Tarihi iliskiler stereotipleri etkiler; 6tekiyle
karsilasmalar unutulmaz, nesilden nesile aktarilarak kolektif bellege yerlesir. Kar-
silasma anlarinda segici bigcimde hatirlanan bilgiler iliskilerin ¢ercevesini belirler.>
Tiirklerin tarihi/ezeli dismanini animsatan girdiler, nefret sdyleminin ideolojik ol-
dugunu gostermektedir. Tiirkiye gegen binlerce yila ve cografi uzakliga ragmen hala
Cin'in tehdidi, dolayli yollarla isgali altindadur.

Ikna metodu olarak dini referanslardan en sik kullanilani, Islam ve Yahudi mitolo-
jisindeki kiyamet alameti yaratiklar “Yeciic-Meciic’/”Gog-Magog tur. Kutsal kitap-
larin referansiyla Cinliler, niifus yogunlugu, ima edilen giicii ve fiziksel 6zellikleri
ileri siirtilerek insanligin ve diinyanin sonunu getirecek mitolojik yaratiklar olarak
tanimlanmaktadir. Mitolojik yaratiklarla fiziki benzerlikleri gesitli ayet-hadislerle,
“alametlerin” Tevrat'ta da gectigi hatirlatilarak kanitlanmaya ¢alisilmaktadir. Bu re-
torikle Cin'in Islam diismani oldugu yine “kanitlanmis” olmaktadir. Canavarlarla/
insandis1 yaratiklarla iligkilendirilerek dehumanizasyonun da 6rnegidir.

3) Komplo teorileri ikna retorigidir. Giinah kegisi Otekinin hain planlarina odakla-
nan komplo teorileri, 6tekinin giiciiniin abartilmasina da dayanir. Teoriler siniflan-
dirildiginda agagidaki temalar goriilmektedir:

a. Cinliler hastalig1 bilerek yaymustir: Niifus maliyetini ortadan kaldiracak; ekono-
misindeki “yash yiikii"nii hafifletecektir. Pandeminin diinya ekonomisinde yarattig1
krizi One siirenlere gore, salgini atlatarak niifus/isgiiciiyle kisa siirede ekonomisini
toparlayacak olan, pandemiden “karli” ¢ikan Cin, ABD’yle rekabeti ve ticari kaygilar1
dolayisiyla viriisii “biyolojik silah” olarak kullanmaktadir. Asiyr bulmustur, “diinya
kirilsin” diye sessiz bir bekleyistedir.

“biyolojik silah niteligindeki vahsi hayvan pazarlarini kapatmiyor” (Yazar-6).

“biyolojik silah olarak vatandaslarini kullanma ihtimali olan tilke” “(Yazar-7).

50 “Cin virtsil” ¢ikisiyla giindem yaratan ABD Bagkani Trump’ “21. yy. Kiirsad1” olarak nitelendiren girdi dikkat
gekicidir: Mitolojide Kiirsad, Cin Seddini yikmistir.

51 Bar-Tal, “Formation and”, s.504.

52 Bar-Tal, “Formation and”, 5.500-501.
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“o0 zaman bagka bir oyun var diye diisiiniiyor insan... tamamen bir Cin satranct” (Ya-
zar-8).

Stratejisiyle diinya ekonomisini ele gegirecek,’bagimli” kilacak, “somiirgeci” bir dev-
lettir; artik “tabutta bile Made in China yaziyor’dur. Cin'in djjital diinya modeliyle
pandemiyi firsata cevirdigi bir “Yeni Ipek Yolu Projesi” oldugu iddiasi, 5G iletigim
kontrolii olarak tanimlanmaktadir. Bu varsayim pandemi siirecindeki dijital deneti-
mi 6rnek gosterilerek mesrulastirilmaktadir.

“...0dulli-denetimli vatandaslik sosuna bulandirilmis yeni diinya diizeninde basat
oyuncu yeni Cine hazirlanin!” (Yazar-9).

Otekinin giiciiniin abartilmasi diyebilecegimiz bu bakis acisi, Cin'in Tiirkiye
{izerindeki emellerine isaret etmektedir: Kanal Istanbul, III. Hava Limani ihalelerine
giren Cin, Tiirkiye'yi somiirgelestirmeyi hedeflemektedir. Nitekim Cinli turist “is-
tilas1” metaforuna rastlanmigtir. Diger iddia, bolgesel denetim niyetiyle viriise goz
yumdugudur. Boylelikle Cin, Hong-Kong gibi 6zel bolgeleri denetleyebilecektir, za-
ten Wuhan da bolgeye yakindir.

b. Cinin vurdumduymazligi, beceriksizligi nedeniyle pandeminin yayildigina
dair inanca gore Cin komiinist parti politikalar: yiiziinden salgin1 yenemedigi gibi
DSQO'yii yaniltarak értbas etmektedir. Diger iddia DSO’nun tarafgirlikle Cin lehine
verileri ortbas ettigidir. Yazarlar Cini sinsilikle tanimlamaktadir.

“Wuhan propagandasini ¢ok giizel uyguluyorlar. Hig giiven vermiyorlar” (Yazar-10).

c. Baz1 giiglerin biyolojik silah olarak viriis kullandigina dair inang: salginin kas-
ten, ABD, Israil, kiiresel giigler, “global gete”, “illuminati” tarafindan ¢ikarildig iddia
edilmektedir. ABD tazminat planiyla Cin'i savasmadan ortadan kaldirma ¢abasinda-
dir. Oteki yelpazesini gostermesi bakimindan énemli olan yorumlar bir beklentiye;
otekilerin is birligi yaparak sinsi planlarini eyleme gecirebilecegine dairdir: tetikte

olunmalidir.

4) Dogal kimlik ogesini nefret-asagilama unsuru olarak kullanma /Simgelestirme

e

baglaminda fiziksel 6zelliklerin agagilandig1 goriilmektedir. “Asik yiizlii’, “yerden
bitme”, “yarim yamalak’, “pigme”, “cekik gozlii/¢ekik” ifadeleri oldukga siktir. Fizik-
sel agagilamalar 1rk¢1 s6ylemlerin unsurlarindan olup dehumanizasyon ve intra-hii-
manizasyon Ogeleri icermektedir. Dehiimanizasyon, o6tekinin insanliktan ¢ikartil-
ma bi¢imlerini kapsar. Haslama*> gore insanlikdis1 kategorilerle cogunlukla seytan,
canavar gibi kétiiciil yaratiklara atif yapilir. Yaygin bir dehumanizasyon tiirii de hay-
van olarak tasvirdir. Insanliginin tamamen reddedildigi bu tarz sdylemlerle Stekine

hayvani 6zellikler yiiklenir.>* Kitlesel “imhas1” boylelikle mesrulastirilabilir.

Sozliik'te beslenme kiiltiiriiniin farkliligiyla otekilestiren Cinliler “hayvan” olarak ni-
telendirilmektedir: yemek yerken “lama gibi tiikiiren” Cinli, “lesci”, “les yiyici'dir.

53 Nick Haslam, “Dehumanization: An Integrative Review”, Personality and Social Psychology Review, 10/3
(2006), 5.254.
54 Haslam, “Dehumanization”, s.252-254.
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Sikga rastlanan hayvani 6zelliklerden “lireyen’, “yiyip yiyip ¢iftlesen giiruh” ifadele-
rine gore tehdit “niifuslarr™dir. “Giiruh” kelimesi bagka bir kategoriyi gostermektedir:
“korkung yaratiklar”, “canli her seyi yiyen” canavarimsi bir tiir olarak nitelendirilen
Cinliler “hanibal irk”tir. Yazarlarin bazilar1 “nasil bir tiirsiiniiz” diye sorarken, bazila-
r1 cevaplamaktadir: Cinliler “farkls bir tiir gibi'dir, “alt insan formu’dur, agik¢a “insan

» «

degil'dir; “insanims1 topluluk’tur. Bazi yazarlar Cinlilere “insan olun”, “daha insani
» M. .

olsalar”, "insan gibi beslenin” diye seslenmekteyken,” bazilarinda Cinliler “garip’,
“tuhaf”, “uzayl gibi'dir. Bir yazarin agikea ifadesiyle “Cinli viriistiir”

D1s grubun insani 6ziiniin reddi olarak intra-hiimanizasyonda temel alinan iki insani
duygudan birincisi insan1 benzersiz kilan 6zellikleri kapsayan Human Uniqueness/
HU, digeri insan dogasin1 kapsayan Human Nature/HNdir. HU o6zellikler medeni
olma, nezaket, ahlaki hassasiyet, rasyonel olma, olgunluk olarak siralanabilir. Ote-
kilere hayvani 6zellikler yiiklenirken HU nitelikleri reddedilir: oteki kiiltiirel olarak
geri-ilkel, kaba, ahlaksiz, irrasyonel ve ¢ogunlukla i¢giidiisel davranis sergileyen, ¢o-
cuksu- 6zdenetimden yoksun bir tiirdiir.® Sozlik'teki sifatlara bakildiginda, stereo-
tiplerin biiytik kism1 intra-hiimanizasyon igermektedir. Cinliler “hilekar”, “sahtekar”,
ti¢ kagiter”, kopyacr” hirsiz” ahlaksiz”, “yalanct” aggozli”, “sinsi’, “firsatcr’, “gikarcr’,
“entrikact’, “materyalist” olarak gesitli ahlaki stereotiplerle adlandirilmakta, bazi gir-
dilerde “onursuz’, “kiltiirsiiz”, “ilkel”, “faydasiz medeniyet”, “cahil”, “yasam tarzi les”,
“medeniyetsiz” tabirleri kullanilmaktadir. Cinlilerin niifusu i¢in kullanilan “tireme”
tabiri hayvani i¢giidiisel davranis sergileme bakimindan goriilebilir. Intra-humani-
zasyonun diger bi¢imi insani dogasinin/HN reddidir. Duyarly, sosyal iliskileri giig-
li-sicak, agik fikirli, bireyselligi gelismis-6zgiin, derinlik tasiyan bir canli olma 6zel-
ligini tagimayan Oteki tam tersine durgun-tepkisiz, soguk, sert, pasif ve kisiliksiz,
yiizeysel olarak resmedilir. Otekinin HN degerler tagidiginin inkar1 mekaniklegtir-
me, onu bir otomat gibi varsayma olarak karsimiza ¢ikar.”” Nitekim Sozliike girilen
girdilere bakildiginda Cinlilerin “canli robot”, “robotlagmis” olarak tabir edildikleri
goriilmektedir.

Kullanilan stereotipler ahlaki/ kiiltiirel/ fiziksel/zihinseldir, ahlaki olarak olumsuz
nitelikler yiiklendigi; ayrica insani duygulardan arindirilarak tanimlandiklar: goriil-
mugstur.

Tablo 1. Cinlilere Yiiklenen Ahlaki Stereotipler

Zalim Egoist/bencil
Merhametsiz Empati yoksunu
Acimasiz Sorumsuz
Duygusuz Vicdansiz
Riyakar /iki yiizlii Gaddar

55 Bir yazara gore Cinliler “insan degil...bunun kiiltiirle kitlikla aglikla bir ilgisi yok. Bunlar homo sapiens degil
bunlar bagka bir tiir...biitlin insanlik birlesmeden bu ne oldugu belirsiz tiirtin hakkindan gelmek de imkansiz-
dir... Wuhan pazarinda kafasina sopayla vurulup kaynar kazana atilan bir kedi degil siz olabilirsiniz”

56 Haslam, “Dehumanization”, s.255-257.

57 Haslam, “Dehumanization”, s.257.
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Utanmaz/arlanmaz Yezit

Umursamaz Insafsu

Bu nitelendirmeler yine infra-humanizasyondur. Kiiltiirel stereotiplere®® bakildigin-
daysa, agirlikla Cin yemek kiiltiirii/yeme aligkanliklarina yonelik oldugu goriilmek-
tedir. Bu dogrultuda Cinliler “pis” (38), “pislik” (16), “midesiz” (21) olarak tanimlan-
maktadir. Ayrica “igreng’, “pisbogaz’, her seyi yiyebilen, “yamyam/yamyam siiriisii/
modern zaman yamyamlari/yamyamdan beter” “vahsi’, “Asya oburu” ve “tiksinti
veren/tiksinilen bir millet” tabirleri kullanilmistir. Stereotiplerin yansitma mekaniz-
mast diistiniiliirse, kotii/olumsuz nitelikler 6tekilere, iyi/olumlu nitelikler bize aittir:
entrikaci/ahlakli, pis/temiz, zalim/merhametli gibi karsithiklar ¢ercevesinde Cinli
neyse biz tam tersiyizdir.

Otekinin zihinsel yetersizligini vurgulayan irk¢1 sdylemlere de rastlanmaktadir. Cin-

liler “aptal’, “idrak edemeyen” “yarim akilli/akilsiz”, geri zekalr”, “sapkin”, “ruh hasta-
s1; “psikopat/manyak” olarak etiketlenmistir. Yazarin ifadesiyle, “rahatsiz ve (fakat)
glicli” bir toplum olarak “tehlikeli” kodlanan Cinlilere kars1 dikkatli olunmalidir.
Sozliikte kullanilan bu dil, Sue ve arkadaglarinin® ifade ettigi yeni irksal temelli mik-
ro saldirganlik/mikro agagilamaya 6rnek gosterilebilir. Otekinin kiiltiirel degerleri-
nin “hastaliklastirilmasi” olarak karsimiza ¢ikan bu irkeilik, “su¢lu” ve “sapkin” kod-
lanmasini, zeka diizeyinin “asag1” varsayilmasini da igerir. Boylelikle kiiltiirel kimligi
degersizlestirilerek 1rksal hiyerarside alt siralara itilmistir.

5) Iyi/kétii Cinli ayrim goriilmektedir. Cinli kiiltiirel farka dayali tanimlanmistir:
iyi/kotli “Yarasa yiyen/ yemeyen” ya da “ot ¢6p bocek yiyenler bazi kesimler” iize-
rinden, siyasi ideoloji lizerinden “komiinistler/ komiinist olmayanlar” seklindedir,
Cin'in planlarindan “habersiz olanlar”, doktorlar, saglik¢ilar da Koétii Cinlilerin di-
sindadir.

Bir bagka unsur, Van Dijk’in vurguladigy, etnik fark karsisinda hosgoriilii, empatik,
adil bir yaklasim sergilendigine dair kullanilan stratejilerdir: 6teki ortitk-muglak
bicimde imalarla olumsuzlanmaktadir.®

“Pisler ama (iyileri de var)” (Yazar-11).
“Haklilik var, ama (iyileri de var)” (Yazar-12).

“Vahsiler ama (iyileri de var)” (Yazar-13).

58 Bar-Tal ézellikle etnosentrik-olumsuz sterotiplerin dig grubun farklar: ile korku uyandirdiginda zaman
olustuguna dikkat cekmektedir. Bar-Tal, “Formation and”, 5.499.

59 Sue vd., “Racial Microaggressions in Everyday Life®, aktaran Serdar Unal, “Irksal Temelli” 5.3295.

60 Van Dijk, “Discourse and Denial’, s.115-116; Van Dijk, Racism and, s.187.

78



CAGLA PINAR TUNGER

6) Cin tehdidine kars1 6nerilen ¢oziimler nefret sdylemi ve 1rk¢1 6geler icermektedir.

Tablo 2. Coziimler

Intikam/Savas/Isgal soylemi

*Devlete degil halka miidahale sart

*Sessiz kalan Cin halki da suglu

*Halki denek olmali

*Biitiin dillerde Cinli en asag: kiifiir-hakaret anlamina
gelmeli.

*Biitiin insanlik birlesmeden bu ne idiigii belirsiz tiiriin
hakkindan gelmek de imkansizdir.

*Her daim hastalik tastyor muamelesi gormeleri gerek.
*Miidahale edilmeli

*Tlhak edilmeli

*Askeri olarak tehdit edilmeli

*Birlik olup savasilmali

*Acilen vurulmas: gereken iilke

*ABD isgal etmeli; ABD savasmali

*Parcalanmali

*Ozgiir diinyaya katilmali

* Haritadan silinmeli

*Birleserek yok edilmeli

*ABD Atom bombasi atmali

*Niikleere bogmali

Ekonomik/siyasal/sosyal
yaptirim soylemi

*Hesabi1 sorulacaktir: ABD/ Rusya / AB
*Tecrit edilmeli/ izole

*Bedel 6demeli

*Yaptirim yapilmali

*I¢islerine miidahale edilmeli
*Ambargo uygulanmali

*Viriis tazminati vermeli

*Birlesip baski yapilmali

*ABD-AB medeni diinyanin gerekliliklerini dayatmali.
*AB standartlarina getirmeli
*Mallarini almamali

*Tazminat 6demeli

*Uluslararas1 hukuk devreye girmeli
*BMden cikarilsin

*Gliclenmemeli

*Boykot edilsin

*Tibet'ten ¢ekilmeli

*Vahsi hayvan ticareti yasaklansin
*cezalandirilmalt

*Qziir dilemeli

*Cinliler tilkelerine geri gonderilmeli
*Yemekleri sinirlandirilmali-yasaklanmals,
* Cinli turist kabul edilmesin

*Vize yasag1 koyulmali

*Cinliler sinir dis1 edilmeli.
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7) Yeni wrk¢1 soylemin ayirt edici ozelliklerinden biri mizah retorigidir. Girdilerin
48’inde asagilayic1 soylemlerin bazen kiifiir-hakaretle birlikte “komik” sekilde su-
nulmaya ¢alisildig1 goriilmistiir: yemek kiiltiiriinii yermek igin ezogelin ¢orbasi ta-
rifi vermek gibi. Eglenmek i¢in kullanilan ve igerik iiretilebilen sosyal medyada bir
“iletisim bicimi’; mesaj veren, diisiincelerin iletilmesini saglayan bir ara¢® olarak
mizah 6nemli yere sahiptir, fakat biz/6teki ayrimina bagl olarak 6tekinin diglanma-
sinda da kullanilabilir, bu bakimdan sosyal iliskileri diizenleyici bir rolii bulunmak-
tadir. Bireylere “soylenemeyenleri soyleyebilme”; 6tekiler hakkindaki diisiincelerini
gekinmeden dile getirebilme olanag: da veren mizah “sevilmeyeni gostermenin bir
yolu’dur.* Mizahla isleyen yeni irk¢iligin, tespit edilmesi zordur.® Dolayisiyla miza-
h1 her zaman masum olarak degerlendirmekten ziyade, gii¢ iliskilerini yansitan bir
mekanizma olarak gérmek yerindedir.

Sonu¢

Medyanin ticari kaygilariyla aragsallagtirilarak giinlitk hayatimizin pargas: haline
getirilen siddet, 6grenilen bir olgudur. Egemen degerleri gerceklik olarak sunan
medya, toplumdaki boliinmiisliigii yeniden tireterek, bir denetim mekanizmasi kul-
lanmakta; tirettigi temsillerle toplumsal hayatin sinirlarini hatirlatmaktadir. Gele-
neksel medyanin yani sira yeni medyada da siddet kullanilmakta, teknoloji sayesinde
¢ok daha hizli yayilarak normallesmektedir. Dilsel siddetin bir bigimi olarak nefret
soylemi, dogrudan irkeilikla birlikte ortiik isleyen yeni irk¢iligin da gostergesi olup,
ayn1 oranda yikici sonuglar dogurabilir. Geleneksel medyanin 6rtiik dilinin aksine,
yeni medyada anonimligin verdigi rahatlikla sert bicimde® kullanilan nefret sdylemi
giiclii bir sekilde yeniden iiretildiginden, sosyal medya icerikleri nem tasimaktadir.

Bu ¢aligmada medyada siddet olgusu baglaminda, yeni medyada yaygin siddet tiirii
olan nefret sdylemi incelenerek Eksi Sozliikte Cinliler hakkindaki nefret séylemi
belirlenmistir. Cindeki durum, insani destek, hangi 6énlemlerle salginin 6niine ge-
gilebileceginden ziyade pandeminin “seytani” bir gii¢ atfedilen Cin'in merkezinde
oldugu komplo teorileriyle iliskilendirildigi, teorilerin milliyet¢i-dini referanslarla
desteklendigi, Cin kiiltiiriiniin yerilerek Cinlilerin &tekilestirildigi goriilmektedir.
Cin/Cinlileri otekilestirici soylemlerin gesitli bigimlerde yeniden {iretildigi Eksi
Sozlik'te yorumlar asagilayici nitelikte olup hakaret-kiifiir icermekte, stereotiplerle
onyargilara dayanmaktadir ve ¢ogunlukla giinlitk yasaminda bir Cinliyle karsilas-
mamuis bireylerin séylemleridir. Tiirkiyede hakim ideolojik sdylemden izler tasgimak-
ta, resmi tarih séyleminde Cinlilere dair sunulan “bilgi” devreye girmektedir.

Eksi Sozliik, Tiirkiyenin sosyo-politik kosullar: gz 6niine alindiginda fikirlerin 6z-
giirce soylenebilecegi ortamiyla, kullanicilarin gergek yasamda dile getiremedikleri

61 Duygu Ergiin Takan ve Mijjgan Yagmur Icelli, “Dijital Mizah”, Medya ve Mizah, der. Huriye Kuruoglu ve
Mikail Boz, Ankara: Nobel Akademik Yayicilik, 2016, 5.501-510.

62 Mese, Giilgiin. “Mizah ve Sosyal Psikoloji”, Medya ve Mizah, Huriye Kuruoglu ve Mikail Boz, Ankara: Nobel
Akademik Yaymcilik, 2016, 5.85-87, 91.

63 Doganay, “Irk¢iligin Izini’, 5.159-161.

64 Doganay, “Ayrimcilik, Soylem’, 5.36.
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diislincelerini ifade edebilecekleri bir platformdur.® Bu baglamda Sozliik'te yer alan
nefret sdylemleri 6teki hakkinda dile getirilemeyeni gostermektedir. Cin/Cinlilerle
ilgili denetimsiz ve sansiirsiiz ortamda sunulan sdylemlerin Tiirkiye kamuoyunun
genel algisin1 yansittig diisiiniilebilir.

Stereotiplerin davraniglar1 y6nlendirdigi bilinmektedir.®® Dolayisiyla, medyada

tiretilen nefret soéylemi ayrimciliga ve yok edici bir siddete yol agma potansiyeli
barindirmaktadir. Eksi Sozlik'te gordiigtimiiz yeni 1rk¢i/mikro-saldirgan tutumlar,
uygun kosullarda siddete doniisebilir. Bu potansiyeli diisiintildiigiinde, bir arada ya-
sama kiiltiiriiniin; demokrasinin ve toplumsal barisin 6niinde bir engel olarak nefret
soylemi, oncelikle tanimlanmaly, ifade 6zgiirliigiiyle fark: belirlenmeli ve bu dogrul-
tuda denetim mekanizmalar1 olusturulmalidir. Medya okur yazarliginin gelistirile-
rek nefret sdylemine kars: bilinglenmek gerekliligi ortadadir. Béylelikle medyanin
yonlendirme giicli konusunda farkindalik olusturularak, medya tarafindan insa edi-
len anlamlara dikkat cekilebilir ve iiretilen siddetin, cinsiyetci, 1rk¢1 bakis agisinin
sorgulanabilir hale gelmesi®” miimkiin olabilir.
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Social Media and Violence: Chinese Perception in Eksi Sozluk

CAGLA PINAR TUNCER

Abstract: The media, whose speed, influence and diffusion increase with technological
developments, teaches, legitimizes, reproduces, normalizes the violence and the dominant
values its “reality”. The media uses symbolic violence expressed by hate speech. In this study,
the discourses produced about China and Chinese after the pandemic in Eksi Sozluk, a popular
platform of the new media, are examined. The entries were analyzed by content and critical
discourse analysis, which themes were used about China and the Chinese, how they were
marginalized and defined. As a result, hate speech about the Chinese, the negative stereotypes
and prejudices were in circulation, conspiracy rhetoric was applied with the conspiracy theories
and nationalist-religious references, dehumanization and intra-humanization were found.
New media content, easily produced as its potential to turn into violence, has to be free from
hate speech.
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