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Oz: Dijitallesme giinliik yasami her anlamda etkileyen bir siire¢ olarak cocuk ve genglerin
psikososyal  gelisimi ve egitimi agisindan ebeveynler ve dgretmenlerin  rolleri ve
sorumluluklarinda bir doniisiimii de beraberinde getirmektedir. Bu rol ve sorumluluklarin
dayandigi anlayis geng¢ kusagin dijital ogrenme ve gelisme olanaklarindan maksimum
diizeyde faydalanmalarini desteklerken; onlarin dijital risklerden korunmasini saglamaktr.
Ciinkii gelinen noktada, dijital medya ve bu amagla kullanilan teknolojik araglar
¢ocuklarin ve genglerin yasamalarimin ayrilmaz bir par¢asi olmaya baslamistir. Dijital
okuryazarligin 6nemine dikkat ¢ekilerek, burada, dijitallesme olgusunun ¢ocuk ve genglerin
psikososyal gelisimi ve egitimine yonelik doniistiiriicii etkisi, yine dijital ¢cagin getirisi olan
ogrenme olanaklari ve riskler agisindan, ebeveynlerin ve 6gretmenlerin degisen rollerine
odaklanilarak tartisilmaktadir. Bu noktada ebeveyn ve ogretmenlerin biitiinciil bir dijital
okuryazarlik politikasi: kapsaminda desteklenmesine yonelik ihtiyag ifade edilmektedir.
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Giris

Dijitallesme giinliik yasami derinden etkilemekte ve diinyay: bir doniisiime ug-
ratmaktadir. Cagin kaginilmaz bir olgusu olarak hayatin her alaninda yaygin bir
etkiye sahip olmaya baslayan bu siirecte artik gercek kimliklerin yaninda, ‘dijital
kimlikler’ ve ‘dijital ayak izinden’ s6z edilmektedir.! Giinliik yasamda g6zlenen bu
degisimlerin insanligin ilerlemesine ve yasamin kolaylasmasina katkisina dikkat
ceken acgiklamalarin yani sira, bazi gorisler dijitallesmenin bir sonucu olarak 6z-
giirliiklerin ve secimlerin kaybina vurgu yaptiklar1 ¢erceveler ortaya koymustur.?
Giiniimiizde gelinen noktada, her iki goriisiin de 6ngoériilerinin dogrulugunu
somut drneklerle gorebilmek miimkiindiir. Ornegin, dijital ¢agin getirisi olan

* Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi.

! Mats Sjoberg vd., “Digital Me: Controlling and Making Sense of My Digital Footprint”, International
Workshop on Symbiotic Interaction, der., Luciano Gamberini vd., Cham: Springer, 2016, s.155-167.

2 Lokman Tsui, “The Panopticon as the Antithesis of a Space of Freedom: Control and Regulation of the
Internet in China”, China Information, 17/2 (2003), s.65-82; S. Zuboff, “Big Other: Surveillance Capitalism
and the Prospects of an Information Civilization”, Journal of Information Technology, 30/1 (2015), s.75-89.
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internetin, bilgiye ulasmay1 saniyeler ile dl¢iilen bir hiza indirgedigi acik olmakla
birlikte; diger yandan internette olmayan bilginin yokmus gibi degerlendirilebil-
digi bir gerceklik ile kars1 karsiya kalinabilmektedir.> Buradan hareketle, dijital
¢agin olanak ve kisitlar1 bir arada barindirdigini séylemek miimkiin goriinmekte-
dir. Bu durum egitim ve ¢ocuk yetistirme alanlarinda da gozlenmektedir. Nite-
kim, egitimde dijital teknolojik olanaklarin kullanilmasi, ¢ocuklarin ve gengclerin
dijital okuryazarliklarinin artirilmasi ¢agin bir geregi olarak ifade edilmekte;* di-
ger yandan bu dontisiimiin sonucunda dijital araglarin artan kullaniminin ¢ocuk-
lar ve genclerin sosyal duygusal, fiziksel gelisimini ketleme riski karsisinda tedbir-
lerin alinmasina yonelik acik ihtiyag ortaya konmaktadir. Bir baska ifade ile, diji-
tallesme sonucu degisen diinyada ¢ocuk yetistirme ve cocugun psikososyal geli-
simi ve egitimi dikkate alindiginda, olumlu ve olumsuz yonler i¢ i¢e ge¢mis ola-
rak izlenmektedir.

Prensky® dijitallesen diinyanin, toplumu kusaklar agisindan ikiye ayirdigini iddia
etmis ve ‘dijital yerli’ ve ‘dijital go¢men’ tanimlarini ortaya koymustur. Buna gore,
dijital yerli bu ¢aga ve ¢agin dijital gercekligine dogan, internet ve dijital teknoloji
ile buiyiiyen kusaklar1 ifade ederken, dijital ¢ag 6ncesi dogan ve yetigkin yaslarin-
da bu araglar ile tanigsan kusaklar, dijital go¢menlerdir. Bu kavramlar beraberinde,
dijital teknolojilere ulasma ve bunlardan yararlanmak i¢in gereken bilgi, beceri,
yasant1 agisindan gozlenebilen esitsizlige isaret eden ‘dijital boliinme’ olgusunun’
kusaklar arasinda izlenmesini getirmektedir. Bu kusaklar arasi bolinmeye gore
Prensky, kusaklarin diisiinme bi¢imleri, diinyay1 anlamlandirma ve kavrama a¢1-
sindan teknolojinin yarattig1 farki yagadiklarini, bu durumun da 6zellikle cocuk-
lar ile onlarin yetismesinden sorumlu yetiskinler arasina denk diistiigiinii iddia
eder. Bir baska ifade ile, dijital ¢cagda dogan ¢ocuklarin heniiz diinyanin djjital-
lesmeyi her alanda yasamadig1 donemlerde dogmus ve yetismis yetiskinlere kiyas-
la dijjital uyumlarinin daha fazla oldugu, iki kusagin diinyay: algilama ve agiklama
bicimlerinin birbirinden teknolojinin etkisi nedeniyle oldukg¢a farkli oldugu so6y-
lenebilir. Bu goriis temelde, dijital teknolojilerin erken donemlerde kullanimiyla
¢ocuk zihninin tizerinde donistiiriicii bir etkisi oldugu varsayimina dayanmakta-
dir. Ancak dijital araglar ile dogumdan itibaren tanisan ve dijital diinya diizenin-
de yetisen zihinler ile bu diizene katilan kugaklar arasinda zihinsel ve diisiinme
kapasiteleri acisindan kapatilmasi gii¢ farklardan sz edilemeyebilir.® Diger yan-
dan, bu ¢agin bir getirisi olarak tiim bireyler i¢in ‘dijital okuryazarlik’ olgusundan
bahsetmek miimkiindiir. Bu kavram, dijital teknolojileri kullanarak bilgiye ulag-
ma, anlamlandirma, degerlendirme ve iiretme kapasitesi ile bunun i¢in gereken

* Reinhard Wentz, “Visibility of Research: FUTON Bias”, The Lancet, 360/9341 (2002), 5.1256.

* David Buckingham, “Defining Digital Literacy-What Do Young People Need to Know about Digital
Media?”, Nordic Journal of Digital Literacy, 4/10 (2015), s.21-34.

>J. George Madeleine vd., “Concurrent and Subsequent Associations Between Daily Digital Technology Use
and High-Risk Adolescents’ Mental Health Symptoms”, Child Development, 89/1 (2018), s.78-88; Sonia
Livingstone vd., “Maximizing Opportunities and Minimizing Risks for Children Online: The Role of Digital
Skills in Emerging Strategies of Parental Mediation”, Journal of Communication, 67/1 (2017), 5.82-105.

¢ Marc Prensky, “Digital Natives, Digital Immigrants” On the Horizon, 9/5 (2001), s.1-6. (erisim 15.08.2020).
7 Jan Van Dijk, “Digital Divide Research, Achievements and Shortcomings”, Poetics, 34/4-5 (2006), s.221-
235.

8 Ellen Johanna Helsper ve Rebecca Eynon, “Digital Natives: Where is the Evidence?”, British Educational
Research Journal, 36/3 (2010), s.503-520.
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biligsel, sosyal, duygusal, fiziksel ve teknik becerilere sahip olma olarak tanimla-
nabilir.’ Dijital ¢aga dogan kusaklar 6ncekilere kiyasla bu anlamda artmis 6gren-
me olanaklarina sahip olsalar da, daha yiiksek bir dijital okuryazarlik, kusak far-
kindan ziyade, dijital araglara ulasabilme ve yaygin olarak kullanabilme,' bu
araglar sayesinde edinilen bilgiyi amaca yonelik ise kosabilme ve bilgi tiretimine
katki saglayabilme olanaklarina sahip olma'! ile baglantilidir. Zira ileri yaslardaki
yetiskinlerin de kisisellesmis dijital ara¢lara ulasma imkanlar1 ve sosyal giidiilen-
meleri Ol¢iisiinde dijital okuryazarliklarinin arttigi gozlenmektedir.'> O halde,
kusaklarin dijital medya ile tanigma zamanlar1 arasinda bir fark olabilmekle bir-
likte, dijital diinyaya uyum saglama acisindan dijital yerlilerin dijital gogmenlere
kiyasla daha avantajli oldugu sdylenemeyebilir. Bununla birlikte, dijitallesmenin
kusaklar arasinda diisiinme bigimlerinde farklar yarattigini karsit bir pozisyon-
dan savunan diger goriis ise, dijitallesmenin insanlarin disiinme kalitelerini dii-
sturdigii ve daha sig diisiinmeye yonlendirdigi tezidir.”> Bu goriis de, yine kusak-
larin diisiinme bigimleri ve kapasiteleri a¢isindan karsilastirilmasina dayanmakta,
temelde dijital medya kullaniminin artisinin etkisiyle insanlarin zihinsel kapasite-
lerini yeterince kullanamayarak kaybetmeye basladiklari varsayimini 6ne stirmek-
tedir. Bu goriis, televizyon cagi ile birlikte 6ne stiriilmiis ve dijital medyanin haya-
tin her alaninda olmaya baslamasi sonucu ortaya ¢ikan yogun kullaniminin geti-
rebildigi risklerin etkisini vurgulamistir.'* Yukarida ifade edilen iki goriisiin de
ortak noktasi, dijital medyanin insan zihni tizerinde kisa siirede ortaya ¢ikan ve
dontstiiriicti bir rolii oldugu yoniindedir. Bu nedenle her iki goriis de, dijitalles-
me Oncesi ve sonrasinda kusaklar arasinda bir degisimin kaginilmazligi konusun-
da hem fikirdir. Ancak, insan zihninde ve diisiinme bi¢imlerinde dijital ¢agin
etkisiyle olumlu ya da olumsuz kokten bir degisimin gerceklestigine dair heniiz
yeterince ag¢ik kanit sunulabildigini s6ylemek giigtiir.

Dijitallesmenin kugsaklar arasinda ortaya ¢ikardig: iddia edilen farklar, yukaridaki
aciklamalara kiyasla daha ilimli bir noktadan incelenebilir. Dijital olanaklara
ulagsma, kullanma ve yararlanma ag¢isindan bireyler arasi ya da kusaklar arasi1 goz-
lenebilen farkliliklar, ¢ocuk ve genglerin yetistirilmesi ve egitiminde ebeveynlerin
ve Ogretmenlerin koruyucu ve rehberlik edici roliiniin hesaba katilmas: ihtiyacini
ortaya koymaktadir. Bu minvalde, dijitallesmenin ¢ocuk ve genglerin psikososyal
gelisiminde ve ¢ocuk egitimindeki roliintin 6zellikle ebeveynler ve 6gretmenlerin

® Yoram Eshet, “Digital Literacy: A Conceptual Framework for Survival Skills in the Digital Era” Journal of
Educational Multimedia and Hypermedia, 13/1 (2004), s.93-106.

10 Ellen Johanna Helsper ve Rebecca Eynon, “Digital Natives: Where is the Evidence?”. Paul A. Kirschner ve
Pedro De Bruyckere, “The Myths of the Digital Native and the Multitasker” Teaching and Teacher
Education, 67 (2017), s.135-142.

" Anique Scheerder, Alexander van Deursen ve Jan van Dijk, “Determinants of Internet Skills, Uses and
Outcomes. A Systematic Review of the Second-and Third-Level Digital Divide”, Telematics and Informatics,
34/8 (2017), s.1607-1624; Alexander Van Deursen ve Jan Van Dijk, “The First-Level Digital Divide Shifts
from Inequalities in Physical Access to Inequalities in Material Access”, New Media & Society, 21/2 (2019),
s.354-375.

12 Tobias Olsson, Ulli Samuelsson ve Dino Viscovi, “At risk of Exclusion? Degrees of ICT Access and
Literacy among Senior Citizens”, Information, Communication & Society, 22/1 (2019), s.55-72.

13 Susan Greenfield, Mind Change: How Digital Technologies are Leaving Their Mark on Our Brains, New
York: Random House Incorporated, 2015.

' Neil Selwyn, “The Digital Native-Myth and Reality”, Aslib Proceedings: New Information Perspectives, 61/4
(2009), 5.364-379.
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rol, yaklasim ve sorumluluklar1 acisindan degerlendirilmesi 6nem tasimaktadir.
Cunki yetiskinler ve dijital caga dogmus olan gen¢ kusaklar arasinda gergekten
bir ugurum olmasa bile, ¢ocuk ve genglerin bu araclar1 kullanirken psikolojik iyi
oluslarinin temini ve ayni zamanda 6grenme olanaklarinin artirilmasini saglaya-
bilmek i¢in onlarin kullanimlarini yonlendiren yetiskinlerin roliiniin ¢ercevelen-
dirilmesine ihtiya¢ vardir.

Amacg ve Kapsam

Bu makalede, dijital diinyanin ¢ocuk yetistirme ve egitimindeki etkileri, ebeveyn-
ler ve 6gretmenler basta olmak iizere ¢ocuk ve genglerin egitiminden sorumlu
unsurlarin degisen rolleri agisindan ele alinmaktadir. Amag dijitallesme olgusunu
cocuk ve genglerin psikososyal gelisimi zemininde dijital ¢agin getirisi olan 6g-
renme olanaklari ve riskler agisindan tartigmaktir. Buna gore, ¢ocuklarin ve geng-
lerin bu ¢agda sahip oldugu 6grenme ve gelisim olanaklari ile bu araglar1 kulla-
nirken karsilastig1 riskler, bu kosullar karsisinda ebeveynin degisen rolii, dgret-
menin egitimde bu dijital risk ve olanaklari nasil yonetecegi iizerinde durularak
icinde bulunulan dijital ¢agin ¢ocuk egitimi ve dijitallesme politikas1 agisindan
incelenmesi tizerinde durulmaktadir.

Dijital Cagda Cocugun Psikososyal Gelisimi ve Egitimi Acisindan
Ebeveynlik

Diinya genelinde, dijital medya araglarina ve internete ulasma konusunda farkli-
liklar bulunmakla birlikte,"* bu araglara ulasim her gecen giin yayginlasmaktadir.
Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2020 yili Hanehalk: Bilisim Teknolojileri Kulla-
nim Arastirmasi sonuglarina gore 16-74 yas arasinda internet kullanim orani ge-
cen yillara kiyasla artis gostermeye devam ederek % 79’a ulasmistir.'* Hane icinde
kullanilan dijital medya araglarinin sayisi; yani dijital ekran sayisi da artmakta,'”
bu araglarla tanisma yas ise gittikce diismektedir.'® Ozellikle diisiik sosyoekono-
mik diizeydeki ailelerin ¢ocuklarinin ekranlar ile tanisma yas: ilk alt1 aya kadar
inebilmekte,' yine kii¢iik yaslarda dijital medyanin ¢ocuk bakiminda kullanilan
ve ¢ocugu mesgul edici bir ara¢ olarak goriilmesi nedeniyle ¢ocuklarin ekran
oniinde gecirdigi siire yaslar1 i¢in Onerilen miktar1 ¢cogunlukla agmaktadir.®® 13-
16 yaslar1 arasindaki ¢ocuklar dijital medya araglarini genellikle yalniz baslarina
iken kullanmaktadirlar. Bu araglar1 internete baglanma, 6zellikle oyun, iletisim,

5 Max Roser, Hannah Ritchie ve Esteban Ortiz-Ospina, “Internet”, (2015), erisim 10 Eylil, 2020,
https://ourworldindata.org/internet.

16 “Hanehalk: Bilisim Teknolojileri (BT) Kullanim Aragtirmasi 2020”, Tiirkiye Istatistik Kurumu, erigim 30
Kasim, 2020, https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Hanehalki-Bilisim-Teknolojileri-(BT)-Kullanim-
Arastirmasi-2020-33679.

17 “Digital 2020: Turkey”, We are Social, erisim 30 Kasim, 2020, https://datareportal.com/reports/digital-
2020-turkey.

18 “Children and Parents: Media Use and Attitudes Report 2018.”, Ofcom, (2019), erisim 12 Temmuz, 2020,
https://www.ofcom.org.uk/__data/assets/pdf_file/0023/190616/children-media-use-attitudes-2019-
report.pdf.

¥ John S. Hutton vd., “Shared Reading and Television across the Perinatal Period in Low-SES Households”,
Clinical Pediatrics, 57/8 (2018), 5.904-912.

2 H. K. Kabali vd., “Exposure and Use of Mobile Media Devices by Young Children”, Pediatrics, 136/6
(2015), 5.1044-1050.
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miizik dinleme ve video ya da film izleme gibi nedenlerle kullandiklari; ¢ocukla-
rin biyik bir kisminin bu araglar1 hayatlarinin ayrilmasi gii¢ bir pargasi olarak
degerlendirdigi bildirilmektedir.?! Diger yandan diinyada kendine ait dijital med-
ya aract edinme yasinin 3-4 civarina diisebildigi,” erken dénemlerde ¢ocuklarin
kullanim aligkanliklarinin evde model aldiklar: bir biiyiik kardeslerinin bulunup
bulunmadigindan etkilendigi,” uygun yonlendirme ve olanaklar saglandiginda
ozellikle okul dncesi donemdeki ¢ocuklarin ekran disi etkinliklere yonelme konu-
sunda istekli olduklari bildirilmektedir.** Okul ¢ag: ile birlikte ise bu araglar ¢ocu-
gun giinliik calismasinin bir pargas: olmakta, uzayan ekran siireleri okul ile ilgili
6grenme amaglarini da kapsamaya baglamaktadir.” Bu durumun yakin dénemde
en agik kaniti, 2020 yilinin baglarinda Yeni Korona Viriis hastaliginin (COVID-
19) diinya genelinde salgin olarak ilan edilmesi sonrasinda her yastan ¢ocuk ve
genglerin egitim amaci ile dijital medya araglari ile gecirdigi stirenin artmasidir.?
Bu artis, aslinda sadece egitimsel amaglar ile kullanimda gozlenmemis ayni za-
manda tim aile tyelerinin, salgin sonrasinda sosyal hayatta ortaya ¢ikan yeni
kosullar karsisinda (evden ¢alisma ve zorunlu evde kalma donemleri) is ve eglen-
ce amaglari ile de kullanimlarini artmistir.” Bu diinya ¢apindaki giincel kosullar-
dan da anlagilacag: gibi, dijital teknolojiler ¢ocuklarin ve genclerin hayatlarinin
hizla vazgecilmez bir parcasi haline gelmektedir.

Dijital teknolojilerin ¢ocuklar ve gengler tarafindan kullanilmasi s6z konusu ol-
dugunda ebeveynlerin yaklagimlarini belirleyen iki boyut bulunmaktadir. Bu iki
boyut,?® ebeveynleri ¢ocuklarinin biligsel, sosyal, duygusal gelisimlerini dikkate
alarak onlar1 dijital olanaklardan yararlandirma ve bu teknolojilerin getirdigi
risklerden koruma noktasinda ikilemde birakmaktadir. Buna gore ebeveynler,
¢ocuklarin bu araglar1 erken donemden itibaren kullanmasinin onlarin 6grenme
olanaklarini artirdigr goriisii ile kullanimlarinin artmasi nedeniyle ¢ocuklarin
bedensel saglig1 ve sosyal-duygusal gelisimleri {izerinde olumsuz etkilerden duy-
duklar1 endise arasinda kalmaktadirlar.”® Bu noktada ebeveynlerin kendi dijital
okuryazarlik diizeyleri, ¢ocuklarinin bu araglari kullanmasina yo6nelik tutumlar:
ve yaklasimlari ile iligkilidir. Bu araglari kullanmada daha yetkin olan ebeveynler,
¢ocuklarinin maruz kalabilecegi risklerin farkinda olmakla birlikte, daha az sinir-
landiric1 bir yaklagim kullanmakta, boylece 6grenme olanaklarini da artirmakta-

21 «

Medya Okuryazarligi Arastirmasi”, (2016), Radyo Televizyon Ust Kurulu, erisim 2 Aralik, 2020,
https://www.medyaokuryazarligi.gov.tr/userfiles/files/Medya%200kuryazarligi%20Arastirmasi%202015(1).p
df.

22 “Children and Parents: Media Use and Attitudes Report 2018”.

# Andra Siibak ve Elyna Nevski, “Older Siblings as Mediators of Infants’ and Toddlers’(Digital) Media Use”,
The Routledge Handbook of Digital Literacies in Early Childhood, der., Ola Erstad, Rosie Flewitt, Bettina
Kiimmrling-Meibauer ve Iris Susana Pires Pereira, NewYork: Routledge, 2019, 5.123-133.

2 Stéphane Chaudron vd., Young Children (0-8) and Digital Technology: A Qualitative Exploratory Study
Across Seven Countries, Ispra Italy: JRC, 2015.

2 “Medya Okuryazarligi Arastirmasi”.

2% Sarah A. Moore vd., “Impact of the COVID-19 Virus Outbreak on Movement and Play Behaviours of
Canadian Children and Youth: A National Survey”, International Journal of Behavioral Nutrition and
Physical Activity, 17/1 (2020), s.1-11.

77 Qrsolya Kiraly vd., “Preventing Problematic Internet Use During the COVID-19 Pandemic: Consensus
Guidance”, Comprehensive Psychiatry, 100 (2020), 152180. (erisim 10.09.2020).

8 Livingstone vd., “Maximizing Opportunities and Minimizing Risks for Children Online”.

» Livingstone vd., “Maximizing Opportunities and Minimizing Risks for Children Online”.
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dirlar. Diger yandan, ebeveynin ve/veya ¢ocugun dijital okuryazarliklarinin diisitk
olmasi beraberinde ebeveynlerin daha fazla kisitlayici stratejiler kullanmasini
getirmektedir. Bu durumda ¢ocuklar ve gengler icin riskler azalmakta, ancak bu
tiir bir yaklagim, riskleri onlerken gelisim ve 6grenme olanaklarini da sinirlan-
dirmaktadir.”® Aile igi iliskilerin ve ebeveyn c¢ocuk iligkisinin niteligi*' ve ebevey-
nin genel olarak ¢ocuk yetistirme yaklasimi* da dijital teknolojilerin ¢ocuk tara-
findan kullaniminda rol oynamaktadir. Cocuklarin kullanim siiresi ve aligkanlik-
lar1, ebeveynlerin bu araglari ne siklikta, ne kadar siire ve hangi icerikler ile kul-
landiklarindan etkilenmektedir.”> Bir bagka deyisle, ebeveynlerin bu araglarda
gecirdikleri siire ve ilgilendikleri igerik, ayrica igerik hakkindaki degerlendirmele-

ri gocuklarinin dijital medya araglarina yaklasiminin nasil olacagini belirlemekte-
dir.

Cocuk egitiminde, 6zellikle gocugun dijital okuryazarhigini artirmak igin ebe-
veynlerin okuryazarliklarinin gelistirilmesi ve bu teknolojilerin eglence ve sosyal-
lestirme yonlerinin dtesinde, ¢ocuklarin bilgiye ulagma ve kullanmada yetkinles-
mesindeki roliiniin ailelerce anlagilmasi, ¢ocuklarin dijital 6grenme olanaklarin-
dan daha fazla faydalanmasini miimkiin kilar. Zira risklerden korumayz, ¢ocukla-
rin1 bu araglara ulagimini en st diizeyde kisitlama zemininde tartigan ebeveynle-
rin 6grenme olanaklari hakkinda ve bu olanaklardan ¢ocuklarini nasil yararlandi-
rabilecekleri konusunda desteklemelerine ihtiyag vardir. Ebeveynler, egitim sevi-
yeleri artik¢a, bu araglar1 kullanirken ¢ocuklarina daha sik eslik etmekte ve bu
teknolojilerin 6grenilmesi ile icerigin degerlendirilmesinde rehberlik yaklagimini
daha fazla kullanmaktadirlar.** Ayrica, dijital okuryazarliklar1 daha yiiksek olan
ebeveynler, ozellikle ¢ocuklarinin da bu araglar konusunda daha bilgili olmasi
halinde, ¢ocuklarina daha fazla rehberlik edebilmektedirler.*

Diger yandan, ¢ocuklarinin karsilasabilecekleri riskleri azimsama egiliminin de
ebeveynlerce gosterilebildigi bilinmektedir.”® Hatta, baz1 ebeveynler risklerin far-
kinda olduklarini bildirseler de ebeveynlik davraniglarini bu riskleri dikkate ala-
rak diizenleyebilmede yetersizlik yasamaktadirlar.”” Ciinkii ¢ocuklar dijital tekno-
lojileri kullanirken onlara ebeveynlik yapmak esnek ve duruma uygun bir is birli-
gi ile miimkiindiir.*® Riski azimsayan ebeveynlerin 6grenme olanaklarini destek-

* Livingstone vd., “Maximizing Opportunities and Minimizing Risks for Children Online”.

3! Yuki Fujioka ve Erica Weintraub Austin, “The Relationship of Family Communication Patterns to
Parental Mediation Styles”, Communication Research, 29/6 (2002), s.642-665.

32 Rita Brito vd., “Family Dynamics in Digital Homes: The Role Played by Parental Mediation in Young
Children’s Digital Practices Around 14 European Countries”, Contemporary Family Therapy, 39/4 (2017),
5.271-280.

# Alexis R. Lauricella, Ellen Wartella ve Victoria J. Rideout, “Young Children's Screen Time: The Complex
Role of Parent and Child Factors”, Journal of Applied Developmental Psychology, 36 (2015), s.11-17.

** Sonia Livingstone vd., “How Parents of Young Children Manage Digital Devices at Home: The Role of
Income, Education and Parental Style”, EUKidsOnline, London: LSE, 2015, (erisim 08.09.2018).

> Peter Nikken ve Suzanna J. Opree, “Guiding Young Children’s Digital Media Use: SES-Differences in
Mediation Concerns and Competence”, Journal of Child and Family Studies 27/6 (2018), 5.1844-1857.

% Francine Dehue, Catherine Bolman ve Trijntje Vollink, “Cyberbullying: Youngsters' Experiences and
Parental Perception”, CyberPsychology & Behavior 11/2, (2008), 5.217-223.

%7 Loredana Covolo vd., “Children and Digital Devices: A Survey on Risk Perception and Use”, European
Journal of Public Health, 29/4 (2019), 5.185-101.

¥ Martina Smahelova vd., “Mediation of Young Children’s Digital Technology Use: The Parents’
Perspective”, Cyberpsychology: Journal of Psychosocial Research on Cyberspace, 11/3 (2017), (erisim
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leyip desteklemediklerini kiyaslamak miimkiin degildir. Ancak, 6zellikle riskler
hakkinda yeterince bilgi sahibi olmamak ya da riskler bilinse de kendi ¢ocuklari-
nin bu durumlarla karsilasma olasiligini diistik ihtimalli bir segenek olarak gor-
mek ebeveynlerce ortaya konan bir yaklasim olabilmektedir. Bu noktada ebevey-
nin egitim diizeyi ve ailenin ekonomik kosullari, risklere nasil yaklastiklarini be-
lirlemektedir. Diisiik sosyoekonomik diizeyden ailelerin ¢ocuklarinin, ebeveyn
gozetiminde olmadan bu araglar1 daha fazla kullanabildikleri, bir bagka ifade ile,
bu ailelerde ¢ocuklara ebeveynin rehberliginden yararlanma firsati sunulmasinin
sinirlt kaldigr ve ¢ocuklarin bu araglarla zaman gecirmeye erken yaslardan itiba-
ren daha fazla tegvik edilebildigi gozlenmistir.® Yine ailenin sosyoekonomik dii-
zeyi, Ozellikle ailelerin sinirli ekonomik kosullarindan hareketle, cocuklarini ek-
ran disi etkinliklere daha sinirli diizeyde yonlendirmelerinde rol oynamaktadir.*
Dijital araglarla gecirilen siire arttiginda ve bu siirecte ebeveyn rehberliginden
sinirli diizeyde yararlanma s6z konusu oldugunda, diisiik sosyoekonomik diizey-
deki ailelerde ¢ocuklarin dijital medyanin beraberinde getirdigi psikososyal ve
gelisimsel risklere daha a¢ik kosullarda yetistikleri ifade edilebilir.

Ailenin, ¢ocuklarin ve genglerin dijital diinyaya uyumlanmasinda koruyucu ve
destekleyici bir roliiniin oldugu goériilmektedir. Bu nedenle, ¢ocugun dijital ¢caga
biligsel, sosyal ve duygusal yonlerden uyumlarini artirabilmek i¢in, ebeveynlerin
egitsel ve destekleyici icerikler kadar, olas1 gelisimsel riskler hakkindaki bilgileri-
nin ve dijital medya okuryazarlik diizeylerinin artirilmasinin 6nemli bir adim
oldugunu séylemek miimkiindiir.

Dijital Cagda Ogretmenin Degisen Rolii

Dijital ¢cagda egitim denildiginde aslinda ebeveynlerden 6nce akla okul ve egitim
Ogretim faaliyetlerinin yiiriitiiciisii olarak 6gretmen gelmektedir. Egitimde dijital-
lesme olgusu, 6gretimin hangi bicimlerde yapilabilecegi (uzaktan, yiiz ylize ya da
hibrit) ve 6gretimde dijital teknolojilerin 6grenme olanaklarini artirdig1 goriisiine
bagli olarak teknolojiden nasil yararlanilacagi,* egitimde modern diinyaya ve
hizli degisen ekonomik diizene nasil uyum saglanacag, bilgi caginda egitimin
istthdamin planlanmasindaki roli, dijital becerilerin yani1 sira problem ¢6zme gibi
bilissel becerilerin gelisiminin egitimde nasil desteklenecegi, 6grencinin merkeze
alinmasi ve yapilandirmaci uygulamalarin nasil gerceklestirilebilecegi, 6grenenin
ozgurligi ve 6zerkliginin nasil saglanacagi, okullarin kurum olarak modernles-
mesi ve ¢ikt1 kalitelerinin nasil artirillabilecegi sorular1*? zemininde konusulagel-
mistir. Bir bagka ifade ile, egitim ve 6gretimde dijitallesme st bir hedef, ulasilma-
s1 gereken bir 21. Yizyil hedefi, 6grencilerin, 6gretmenlerin ve genel olarak egi-
tim sisteminin kazanmasi gereken bir nitelik olarak ifade bulmus, bu nedenle de

05.01.2018).

¥ Orsolya Kirdly vd.,”Preventing Problematic Internet Use During the COVID-19 Pandemic: Consensus
Guidance”. D.P. Cingel ve M. Krcmar, “Predicting Media Use in very Young Children: The Role of
Demographics and Parent Attitudes”, Communication Studies, 64/4 (2013), s.374-394.

40 Nikken ve Opree, “Guiding Young Children’s Digital Media Use: SES-Differences in Mediation Concerns
and Competence”.

4 Allan Collins ve Richard Halverson, Rethinking Education in the Age of Technology: The Digital Revolution
and Schooling in America, NewYork: Teachers College Press, 2018.

42 Neil Selwyn, Education and Technology: Key Issues and Debates, London: Bloomsbury Publishing, 2016.
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egitimde atilan yenilesme adimlar1 son on yilda dijitallesmede ilerleme adimlar:
olarak planlanmuistir. Yani sistemler, 6grenciler arasi, okullar ve bolgelerarasi aci-
lan dijital farkin incelenmesi ve kapatilmasina yonlenmislerdir.** Egitimdeki bu
degisim ve ilerlemelerin daha cok, dijital bilgi ¢caginda, diinyada var olan bilimsel
ve teknolojik bilgiye ulasabilmek, o bilgiyi kullanabilmek diizleminde planlandig:
ve uygulamaya konuldugu gozlenmektedir. Bugiin, 6zelikle mikro diizeyde 6g-
rencinin dijital araglar ile kurdugu etkilesimdeki giinliik yasami dikkate alindi-
ginda, mevcut egitim sisteminin 6grenmede bu teknolojilerden yararlanma hede-
fini 6ne alirken, 6grenci, 6gretmen, okul ve ailelerin karsilasabilecegi dijital risk-
lere ne derecede hazirlikli ve planli yaklastiginin da degerlendirilmesi gerekmek-
tedir. Alanyazinda, 6gretmenlerin, Ogrencilerinin karsilasabilecekleri risklerin
farkinda olduklarini gosteren betimsel ¢alismalar bulunmaktadir.** Ancak, dijital
risklerin sinif ortaminda ya da okul ortaminda daha biitiincil bir perspektiften
incelenmesine ihtiya¢ vardir. Ogretmenlerin, 6zellikle egitimde dijital olanaklar1
siifta kullanirken riskleri nasil yonetebilecegi konusunun heniiz yeterince cali-
silmadig ifade edilebilir.* Okul ortaminda, teknoloji bagimliligi, dijital oyun ba-
gimliligy, siber zorbalik/magduriyet, gizlilik ve kisisel verilerin giivenligi gibi olgu-
lar dikkate alindiginda dijitallesmenin 6grenci olarak ¢ocuk ve gencler i¢in ortaya
¢ikabilen olumsuz sonuglarinin da oldugu gozlemlenmektedir. Dijital diinyanin
o0grenme olanaklarinin yani sira getirdigi bu risk durumlarinda nasil davranilma-
s1 gerektigi, 6gretmenlerin sorumluluklarinin neler oldugu, ¢ocuklarin gelisim ve
O0grenme olanaklarinin en st seviye ¢ikarilmasi, karsilasabilecekleri risklerin en
aza indirilmesi konusunda okullarin nasil bir plan dogrultusunda ilerlemesi ge-
rektigi sorular1 bu konuda bir politika gelistirilmesini sart kosmaktadir.* Ciinki
dijital ¢cagin ebeveynler icin getirdigi ikilem (olanaklardan yararlandirirken, risk-
lerden koruyabilme), sadece onlarla sinirli degildir. Bu ikilem o6gretmenler ve
diger egitim unsurlari i¢in de gegerlidir.*’

Hem ebeveynlerin hem de 6gretmenlerin bu durum ile bas ederken sahip olduk-
lar1 ilk kaynagin onlarin dijital teknolojiler ile ilgili yeterlikleri ve dijital okurya-
zarlik diizeyleri oldugu ifade edilebilir. Bu teknolojileri bilme, amaca uygun kul-
lanma, uygun icerikler treterek dijital diinyaya katilma ve bunun i¢in gereken
bilissel ve sosyal stratejileri ise kosabilme yeterlikleri; bir baska ifade ile dijital
okuryazarlik acisindan yeterli diizeyde olan ebeveyn ya da 6gretmenlerin olasi
ogrenme olanaklarini ve riskleri ongdrebilme diizeyleri de artmaktadir.”® Ogret-

4 Fredrico Cruz-Jesus vd., “The Education-Related Digital Divide: An Analysis for the EU-28”, Computers in
Human Behavior, 56 (2016), s.72-82.

# Fatih Yaman vd., “Okul Rehber Ogretmenleri Goziinden lkdgretim Ogrencilerinin Kargilagtiklar:
Cevrimi¢i Riskler”, Turkish Online Journal of Qualitative Inquiry (TOJQI), 8/4 (2017), s.415-427; Eray
Yilmaz, Levent Yusuf Sahin ve Davut Kodas, “Ogretmenlerin Dijital Veri Giivenligi Farkindaligi”, Sakarya
University Journal of Education, 6/2 (2016), 5.26-45.

4 Lana Ciboci ve Danijel Laba$, “Digital Media Literacy, School and Contemporary Parenting”, Medijske
Studije, 10/19 (2019), s.83-101; Tracey Burns ve Gottschalk Francesca, der., Educating 21st Century Children:
Emotional Well-being in the Digital Age, Educational Research and Innovation, Paris: OECD, 2019.

4 Sonia Livingstone, “Erasmus Medal Lecture 2018 AE GM Barcelona: Realizing Children’s Rights in
Relation to the Digital Environment “, European Review, 28 (2020), s.1-14. (erisim 17.09.2020).

47 Burns ve Francesca, Educating 21st Century Children.

8 Monica Johannesen, Leikny @grim ve Tonje Hilde Giaver, “Notion in Motion: Teachers’ Digital
Competence”, Nordic Journal of Digital Literacy, 9/4 (2014), s.300-312.
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menlerin, mesleklerini icra ederken dijital teknolojilerin sundugu olanaklardan
faydalanmasi konusunda desteklenmesini hedefleyen yaklagimlarin onlarin sade-
ce 0grenme olanaklarini artirma hedefine hizmet etmek ile sinirli kaldiginda yete-
rince verim elde edilemeyecegini 6ngdormek miimkiindir.

Ozetle, cocuklarin ve genclerin gelisimi ve yetismesinde rolii olan tiim yetiskinle-
rin ve kurumlarin, egitimde dijitallesme hedefine yonelirken, olanaklar: ve riskle-
ri yonetebilmek amaciyla dijital okuryazarlik yeterligi kazanmasini hedefleyen
isbirligine dayal1, butiinctl dijital egitim politikalarina ihtiya¢ duyulmaktadir.®
Ornegin, I. Tiirkiye Cocuk ve Medya Stratejisi ve Uygulama Plani: 2014-2018 Stra-
teji Belgesi,”" ¢cocuklart medyanin olumsuz etkilerinden korumak ve ¢ocuklar icin
olumlu etkilerini artirmak amaciyla, toplumda medya okuryazarliginin artirilma-
st icin bir eylem plani onermistir. Bu strateji ve eylem planinin, dijital medya
odaga alinarak her gecen giin degisen ve cesitlenen dijital olanak ve risklerin yo-

netilmesi amacini kapsayan bir anlayis i¢in izlenebilecek bir ¢ergeve sundugu
ifade edilebilir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Birlesmis Buraya kadar dijitallesen diinya gerceginin cocugun giinliik hayatina
etkisi bulunan ve onun yetismesinden, gelisiminden ve egitiminden sorumlu olan
ebeveyenler ve 6gretmenlerin dijital diinyada hangi kosullar ile kars1 karsiya ol-
dugunun acgiklanmasina calisildi. Diinyanin i¢inden gectigi dijital dontisim pay-
daslar nezdinde cesitli ¢6ziim girisimlerini beraberinde getirmektedir. Bu mana-
da, burada, ¢ocuklarin ve genglerin dijital diinyada karsilasabilecekleri risklerin
en aza indirgenmesi ve onlarin 6grenme olanaklarina ulasmalarinin desteklenme-
si icin atilabilecek cesitli adimlardan s6z edilmektedir.

Bu adimlardan ilki, egitimde dijital olanaklara ulasma ve dijital medya araglarini
kullanabilme yeterliginin kazanilmasinda ¢ocuklar arasinda firsat esitliginin sag-
lanmasidir. Bu esitlik sadece dijital medya araglarina ya da internete ulasmanin
herkes icin yayginlastirilmasini kapsamamaktadir. Nitekim bu teknik destegin
saglanmasi icin egitim sistemimizde son on yilda FATIH (Firsatlar1 Artirma Tek-
nolojiyi Iyilestirme Hareketi) Projesi uygulamaya konulmus; ancak bu calismanin
ogrenciler arasindaki dijital farki kapatmadaki olas1 katkis1 hentiz yeterince acik
ortaya konulmamuistir.”* Bu kapsamda sinif icinde akilli tahtalarin kullanimi yay-
ginlastirilmig, mifredatin dijital olanaklardan yararlanarak desteklenmesi ile ilgili
cabalar, 6gretmenlerin ve 6grencilerin ihtiyaglarini yeterince karsilayamamis go-
riinmektedir.” Dijital ¢cagin 6grenme olanaklarindan ¢ocuklarin firsat esitligi ilke-

% Disney Leigh, Emma Connelly ve Bethany Waterhouse, “Digital Literacy-Teacher and Parent
Conversations”, Practical Literacy: The Early and Primary Years, 22/3 (2017), s.13.

* Livingstone, “Realizing Children’s Rights in Relation to the Digital Environment”.

31 “I. Turkiye Cocuk ve Medya Stratejisi ve Uygulama Plan1 2014-2018 Strateji Belgesi Birinci Taslag1”, I.
Tirkiye Cocuk ve Medya Kongresi, Istanbul, 14-15 Kasim 2013, erisim 28 Kasim, 2020,
http://cocukvakfi.org.tr/wp-content/dosya/11k.pdf.

52 Kwvang Bozkus ve Mehmet Fatih Karacabey, “FATIH Projesi ile Egitimde Bilisim Teknolojilerinin
Kullanim1: Ne Kadar Yol Alindi?”, Yasadik¢a Egitim, 33/1 (2019), s.17-32; Veysel Demirer ve Cemal Hakan
Dikmen, “Ogretmenlerin FATIH Projesine Yénelik Goériislerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi
Baglaminda Incelenmesi”, ilkdgretim Online, 17/1 (2018), 5.26-46. (erisim 16.06.2020).

5 Hiiseyin Melih Altin ve Filiz Kalelioglu, “Fatih Projesi ile Ilgili Ogrenci ve Ogretmen Gériisleri”, Baskent
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sine dayali olarak yararlanabilmesi icin teknik boyutta atilan adimlarin giincel
ihtiyaclara gore takibi ve iyilestirilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte, acil du-
rumlarinin 6tesinde, 6nleyici bir bakisla dijital olanaklardan yararlanmanin her-
kes icin yayginlastirilmasina yonelik planlamalar yoluna gidilmesi gerekmektedir.
Dijitallesmenin diinyanin her yerinde ayni hizda ve yayginlikta gerceklestigini
sOylemek mimkiin degildir. Kaynaklara erisim konusunda yasanan esitsizlikler,
‘dijital boliinme’ ile aciklanmaktadir. Bu yoniiyle de dijitallesme gruplar ve kisiler
arasinda Matthew etkisinin®* izlenmesine; yani ileride olanin daha da ilerlemesini
saglarken geride ve olanaklardan yoksun kalanin bu olanaklara ulasimini daha da
zorlastirmaktadir. Iste bu noktada, dzellikle sosyoekonomik ve/veya 6zel gereksi-
nimleri agisindan dezavantajli konumdaki cocuklarin egitimi ve ailelerinin bu
egitimi destekleyebilme yetkinligi dikkate alindiginda, dijital olanaklara ulasimin
kisisel cabalar ile kapatilabilecek olanin 6tesinde oldugunu ifade etmek gerekir.
Ozellikle egitim alaninda siyasi erkin bu farkin daha da acilmamasi ve mevcut
farkin kisa stirede kapatilmas ile ilgili cabalarinin basat rol oynayacag: degerlen-
dirilmektedir.

Ikinci olarak politika yapicilarin gérevi teknolojik araclara ulasmay1 yayginlas-
tirmanin otesinde, dijitallesme karsisinda ¢ocuklarin, ailelerin ve basta 6gretmen
olmak iizere tiim egitim unsurlarinin desteklenmesidir.”> Oncelikle, cocuklarin
bulunduklar: gelisim donemleri gozetilerek uygun icerikler ile tanistirilmasi, ¢o-
cuklarina rehberlik edebilmek i¢in anne babalarin dijital cagda ebeveynlik beceri-
lerinin gelistirilmesine yonelik ¢alismalar yapilmasi, ¢ocuklarin, ailelerin ve 6g-
retmenlerin dijital medya okuryazarliklarinin artirilmasina yonelik ¢alismalar
yapilmasi 6nem kazanmaktadir.>® Zira bu anlamda, 2007 yilinda ilk6gretim okul-
lar1 6-8. smiflarinda, ¢agin ihtiyacina yonelik olarak medya okuryazarlig1 dersi
konulmustur®. Bu dersin 6grencilerin cogunlugu tarafindan yararh olarak deger-
lendirildigi, ancak sinif icinde yapilan etkinliklerin daha yeterli, hale getirilmesine
duyulan ihtiya¢ rapor edilmistir.”® Diger yandan 6gretmen adaylarinin medya
okuryazarliklarinin artirilmasina yonelik dersler 6gretmen yetistirme programla-
rinda yer almakla birlikte, 6gretmen adaylarini bu konuda daha fazla bilgilenme-
ye ihtiya¢ duydugu goriilmektedir.” Hem olanaklardan yararlanmak hem de risk-
lerden kaginabilmek a¢ilarindan ebeveyn ve 6gretmenlerin cocuklara ve genglere
rehberlik yapabilmeleri i¢in desteklenmeye acik gereksinimleri bulunmaktadir.
Ogrencilerin dijital yeterlik ve okuryazarliklarinin artisinda, aile ve okul sistemle-
rinin bu yeterliklerin kazandirilmasi i¢in ortak hareket etmesi de 6nemli bir esik-
tir.% Ayrica, 6gretmenler derslerinde dijital igerik ve materyallerden yararlanma

University Journal of Education, 2/1 (2015), s.89-105.

>t Robert K. Merton, “The Matthew Effect in Science: The Reward and Communication Systems of Science
are Considered”, Science, 159/3810 (1968), s.56-63.

> Livingstone, “Realizing Children’s Rights in Relation to the Digital Environment”.

% “I. Turkiye Cocuk ve Medya Stratejisi ve Uygulama Plani 2014-2018 Strateji Belgesi Birinci Taslag1”.

57 {rfan Erdogan, Milli Egitime Dair, Ankara: Nobel, 2014, 5.77.

38 “Medya Okuryazarligi Arastirmasi”.

% Ridvan Ata ve Kasim Yildirim, “Ogretmen Adaylarinin Medya Okuryazarligi Dersi Kapsaminda Internet
ve Sosyal Medya Kullanimlar1”, Journal of Kirsehir Education Faculty, 17/ 2 (2016), s.581-602; Sevilay
Aydemir ve Ozden Demirkan, “Gender-Aware Media Literacy Training: A Needs Analysis Study for
Prospective Teachers”, Educational Policy Analysis and Strategic Research, 13/1 (2018), s.6-30.

6 Kristiina Kumpulainen ve Julia Gillen, “Young Children’s Digital Literacy Practices in the Home: A
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konusunda tesvik edilmelerinin 6tesinde, bu konuda kendilerini gelistirmelerine
yonelik desteklerden yararlandirilmalidir. Cinkidi bu yonde sunulan destekler
ogretmenlerin dijital okuryazarlik konusundaki giivenlerini artirdig: 6l¢iide, 68-
retimde dijital olanaklardan yararlanma konusundaki tutumlarini olumlu yénde
etkilemektedir.®’ Bu nedenle, 6gretmenlerin dijital medya okuryazarliklarinin
desteklenmesinin bir mesleki gelisim hedefi olarak ele alinmasi ve bu konuda
diizenli bir danigmanliktan yararlanmalarinin saglanmasi onerilebilir. Giin geg-
tikce yeni uygulamalar, icerikler sunulmaktadir. Buna gore, 6gretmenlerin ve
ailelerin dijital ara¢, uygulama ve iceriklerin egitimsel amacla kullanimi1 konu-
sunda alabilecekleri diizenli danisma hizmetleri seceneklerinin gelistirilmesine
ihtiya¢ bulunmaktadir. Ayrica, 6gretmenlerin bu teknolojilerin kullanim1 sahip
olmalar1 gereken dijital okuryazarligin iki yonlii sunularak, 6grenme olanaklari-
nin artirilmast kadar olasi risklerden kendilerini ve 6grencilerini koruyabilme,
risklerden korunma konusunda 6grencilerine rehberlik yapabilme yeterliklerinin
de desteklenmesi hedeflenmelidir. Benzer bi¢cimde, 6zellikle okullarda karsilasila-
bilecek dijital riskler konusunda okul psikolojik danismanlar1 ve psikologlari ile
isbirligi ve saglanmasinin yararli olacag ileri siiriilebilir.

Cocuk ve genglerin gelisim ve 6grenmesinde rol alan yetiskinlerin dijital beceriler
ve okuryazarlik acisindan egitimin merkezi otoritesince desteklenmesi;** yani
sadece ¢ocuklarin degil aileler ve 6gretmenlerin, okullarin siirekli giincellenen bir
dijital okuryazarlik becerisi kazanmasina yonelik ¢alismalarin yapilmasi yaygin
bir egitim politikas: haline getirilmelidir.

Diger yandan dijital teknolojiler, sadece 6grenme olanaklarini artirmamakta, ayni
zamanda her gecen giin ¢ocuk gelisimi agisindan yeni riskleri de beraberinde ge-
tirebilmektedir. Bu riskler hakkinda bilgi sahibi olmak, ¢ocuklarin korunmasi ve
bilgilenmesinde yardimci olabilmek ac¢isindan oncelikle ailelerin ve 6gretmenle-
rin bilgi sahibi olmasi gerekmektedir. Bu ailelerin ya da 6gretmenlerin ya da okul
yonetimlerinin bireysel ¢abalari ile bas edebilecekleri bir durum olmaktan ziyade,
egitim planlamasinda okul aile isbirligini saglayan ve cocugun baglantida oldugu
sosyal sistemlerinin roliinii de hesaba katan biitiinciil bir politikayr gerektirmek-
tedir. Nitekim, son on yildir Tirkiye’den de toplanan verileri kapsayan Avrupa’da
¢ocuklarin internet kullanimina ydnelik Avrupa Cevirimi¢i Cocuklar (EUKid-
sOnline)® projesi gibi uluslararasi ve RTUK, Cocuk Vakfi gibi ulusal kurum ve
kuruluslarca yiritiilen ¢alismalar, farkli yas gruplarindan ¢ocuklarin siber zorba-
lik, kisisel verilerin korunmasinin ihlali, ebeveynin ¢ocugun gizlilik hakkini ihlali,
bilgisayar ve ¢evirim i¢i oyunlara yonelik bagimlilik gibi ¢ok yonlii risklerin taki-
bini yapmaktadir. Bu ¢alismalarin bulgular1 pek ¢ok {ilkenin dijital cagda cocuk,
aile ve okula yonelik politika kararlarini etkilemektedir. Tipki dijital medyanin
sundugu 6grenme olanaklar1 i¢in oldugu gibi, olasi risklerin degerlendirilmesi, bu
riskler hakkinda ¢ocuklarin oldugu kadar aileler ve okullarin da bilgi sahibi olma-
s1 ve korunmasinin teminat altina alinmasi acil bir gereksinimdir. Zira, biitiinciil

Review of the Literature”, Cost Action IS11410 DigiLitEY, 20/3 (2017), 472-499. (erisim 15.08.2020)

¢! Courtney K. Blackwell, Alexis R. Lauricella ve Ellen Wartella, “Factors Influencing Digital Technology Use
in Early Childhood Education”, Computers ¢ Education, 77 (2014), 5.82-90.

62 “T, Turkiye Cocuk ve Medya Stratejisi ve Uygulama Plan1 2014-2018 Strateji BelgesiBirinci Taslag1”.

6 “EU Kids Online Tiirkiye”, erisim 10 Kasim, 2018, http://eukidsonline.metu.edu.tr/.
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olarak aile ve okul sistemleri yerine sadece ¢ocuklarin korunmasini amaglandi-
ginda, ortiik bicimde ailelerin ve okullarin riskler hakkinda yeterince bilgi ve bu
riskleri bertaraf etme becerisine sahip oldugu varsayilmis olur. Halbuki bu kadar
hizli bir dontisiim ve degisimi beraberinde getiren bilgi caginda, olasi risklerin ve
olanaklarin sadece ailelerin ve okullarin ¢abalari ile yonetilmesi miimkiin degil-
dir. Burada, ¢ocugun gelisimsel 6zellikleri ve bireysel ihtiyaglarini1 gozeten ve ¢o-
cuga rehberlik edebilmede aileleri ve okulu destekleyen ulusal bir dijital okurya-

zarlik anlayisina ve bu yeterligin toplum genelinde kazandirilmasina ihtiyag var-
dir.

Dijital ¢cag beraberinde giinlitk yasamda kokli degisimler getirmistir. Bu degisim-
lerin yakindan izlenebildigi egitim alani, 6nemli bir tartisma konusu olmay1 halen
stirdirmektedir. Burada, dijitallesme olgusu cocuk ve genclerin psikososyal geli-
simi ve egitimi agisindan ailenin ve 6gretmen basta olmak tizere egitim sisteminin
degisen rolleri ve ihtiyaclar1 diizleminde tartisilmistir. Cocuk yetistirme ve egi-
timde dijitallesme denildiginde ¢ogunlukla, teknolojik araglara ve internete eri-
simin artirilmasi ve bu sayede dijital olarak olusturulan ve saklanan evrensel bil-
giye ulagsmak icin gerekli donanima sahip olma ve bu donanimi kullanma ifade
edilmektedir. Ancak bunu mimkiin kilan dijital okuryazarlik becerisi ve bu bece-
rinin geng¢ nesillerce edinilmesi temelde ailenin ve okulun sorumluluklar1 olarak
goriilmektedir. Cocuklar ve genclerin evrensel bilgiye ulasirken dijital dinyanin
risklerinden korunmasinin en st seviyede saglanmasi, dijital olanaklardan yarar-
landirilmasinin da tesvik edilmesi temel paradigma olmalidir. Diger yandan aile-
nin ve okulun koruyucu ve destekleyici roli, egitimde dijitallesme politikasindan
ve yonetim erkinin desteginden bagimsiz yiiriitillemez. Bu noktada, dijitallesme
olgusu toplumun tiim bireyleri i¢in bir hayat boyu 6grenme ve egitim; ayni za-
manda 6gretmenler icin bir mesleki gelisim ve egitim konusu haline getirilmeli-
dir. Bu nedenle, cocuklar ya da gencler icin sunulacak olan bir dizi dijital beceri
programindan Once ve acil olarak, ¢cocuklarin gelisim ve 6grenme ihtiyaclarini
karsilamak icin anne, baba ve 6gretmenlerin ihtiya¢ duyacaklar1 dijital yeterlilik-
leri artiracak iyi planlanmis destek programlari uygulanmalidir. Bu sayede kusak-
lar arasi olasi dijital bosluklarin asilmasi icin kopriiler kurmak miimkiin olabile-
cegi gibi, hali hazirda dijital okuryazarlik becerisi ve yetkinlikleri gelismis olan
yetiskinlerin ¢ocuklara ve genglere bu yeterliklerini aktarmada desteklenmeleri
miimkiin olabilir.
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Parenting and Education in Digital Era: Changing Roles
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Abstract: Digitalization, deeply affecting daily life in almost every aspect, has brought
changes to roles and duties of parents and teachers in relation to psychosocial development
and education of children and youth. These duties and responsibilities rely on an idea,
which emphasizes maximizing digital learning opportunities while minimizing potential
digital risks for children and youth. That is because of the current context of the world, in
which digitalization has been an indispensable part of daily lives of all. Stating central role
of digital literacy, we have inspected the notion of digitalization in relation to its effect on
young people’s psychosocial development and education by emphasizing the changing roles
of parents’ and teachers’. An urgent need for a comprehensive digital literacy policy that is
supporting parents and teachers has been proposed.
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