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Oz: Tiirkiye'nin siyasal hayatinda muhalif durus konusunda, akla ilk gelen siyasi aktorlerden
biri Osman Boliikbasi’dir. Cok partili hayata gegis siirecinde siyasete Demokrat Parti'de
baslayan Boliikbasi, iktidar partisi Cumhuriyet Halk Partisi’'ne muhalefetini yetersiz gordiigii
DP’ye karst kendi miistakil hareketini kurmustur. Makalenin amaci, Boliikbasi’nin 27 Mayis
darbesi ile 12 Mart muhtirasina bakis agisini ve bu iki donem arasindaki muhalefetini
degerlendirmektir. Bu baglamda, makale Boliikbasi’min baslattigi hareketin DP, CHP, 27
Mays cuntasi ve Adalet Partisi tarafindan bastirilmak istenmesine karsi verdigi miicadeleye
odaklanmaktadir. Ilk kisimda, Boliikbasi’nin kisisel ve siyasi yasami gozden gegirilmistir.
Takip eden kisimlarda Boliikbasi'nin benimsedigi siyasi muhalefet tarzi, DP iktidar: oncesi,
sirast ve sonrasi, oOzellikle 27 Mayis-12 Mart donemi olmak iizere farkli evrelerde
incelenmistir. Doktora tezine dayanan bu nitel arastirmada doneme iliskin Meclis ve gazete
arsivlerinin yani sira birincil kaynak niteligindeki hatira ve kitaplardan yararlanilmstir.

Anahtar kelimeler: Osman Boliikbasi, Muhalefet, Darbe, 27 May:s, 12 Mart

Abstract: Osman Boliikbagi is one of the most eminent political actors that comes to mind
due to his dissenting stance in Turkey's political life. He started politics in the Democratic
Party during the transition to multiparty life and founded his own independent movement
against the ruling Republican People’s Party and the DP, whose opposition he deemed
inadequate. The aim of the article is to shed light on Boliikbasi's views on the May 27 coup
and the March 12 memorandum, and his opposition between these two terms. In this context,
the article focuses on the struggle of the movement initiated by Boliikbasi against the
suppressive attempts of the CHP, DP, the 27 May junta and the Justice Party. In the first part,
the personal and political life of Boliikbasi is reviewed. In the following sections, the style of
the political opposition that Boliikbas: had adopted was examined in various phases, namely
before, during and after the DP's rule, especially the period from 27 May to 12 March. In this
qualitative research based on the doctoral thesis, primary source memories and books were
used, as well as the archives of the Parliament and newspapers of the period.
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Giris

Tiirkiye'nin siyasal hayatinin en 6nemli doniim noktalarina damgasini vurmus ak-
torlerden biri olan Osman Bolitkbasi, ¢ok partili siyasi hayata gecis, DP iktidari, 27
Mayis darbesi, 12 Mart muhtirasi gibi donemlerde siyasi muhalefetin odak noktasi
olmustur. Dilinin kemigi olmayan, retorik ve hitabet yetenegiyle dikkat ¢ceken Bo-
liikkbasi, gok partili siyasal hayatin basladigi 1946 yilindan 12 Mart muhtirasina ka-
dar G¢ilincii biiytik siyasi partinin lideri olarak hem iktidar ve hem de muhalefete
iliskin elestirel bir perspektifi haiz olan, uzlasmaz ve sorgulayici yonii ile rakipleri-
nin karsisinda konusmaktan ¢ekindigi bir lider portresidir.

Boliikbagi, 1 Mart 1911°de Kirsehir'in Hasanlar kéyiinde dogmustur. Babas1 Haci
Ahmet Aga, varlikli bir iftci ve tiiccardir. Annesi Fatma Hanim, Boliikbasi ¢ok
kiictikken verem hastaligindan 6lmiistiir. Boliikbasi, Hasanlar kdyiinde okul olma-
dig1 i¢in 1922 yilinda gog ettikleri Kirsehir’de ilkokula baslamigtir. Bolitkbasrnin
ilkokulda zeki ve bagarili bir 6grenci olarak basladig1 egitim hayati, iniversiteyi bi-
tirene kadar ayni sekilde devam etmistir. Boliikbasi, ortaokulu Kirsehir’de bitir-
migtir. Fakat Kirgehir’de lise olmadigindan 1927’de Istanbul Erkek Lisesi’ne git-
mistir. 1933’te liseyi “pekiyi” derecesiyle bitiren Boliikbasi, Milli Egitim Bakan-
l1g1’'nin Giniversite egitimi i¢in agtig1 burslu sinavi kazanarak, {iniversite tahsili igin
Fransa’ya gitmistir. Bolitkkbasi, Fransizca 6grenmek i¢in Bordeaux’da Victor Hugo
Lisesi'nde egitim almistir. Nancy sehrindeki Nancy Universitesi Fen Fakiiltesi Ma-
tematik ve Astronomi Boliimii'nden 1937°de mezun olmustur. Istanbul’a bagarili
bir matematikgi olarak donen Boliikbagi, 1938 yilinda Kandilli Rasathanesi Miila-
zimligr’na tayin edilmistir. Doneminin meshur matematikgisi Kandilli Rasathanesi
miidiiri Mehmet Fatin Gékmen’in, Béliikbas'nin siyasete atilmasinda biiyiik bir
rolii olmustur. Bolitkbas1 1940’ta Haydarpasa Lisesi'ne stajyer matematik ogret-
meni olarak atanmistir. Ayni kurumda bir yil ¢alistiktan sonra 6gretmenlige ytik-
selmistir. 1941 sonlarindan itibaren yapmaya bagladig1 askerlik gérevini tamamla-
diktan sonra 1944 yilinin ortalarina dek Haydarpasa’da 6gretmenlik gorevine de-
vam eden ve nihayetinde memleketi Kirsehir’e donen Boliikbagi, babasiyla beraber
kendi ciftliklerinde tarimla ve ticaretle mesgul olmus ve 1946 yilinda siyasete atil-
migtir.!

Cok partili siyasi hayata gecisle birlikte, CHP’nin baskici tek parti yonetiminin
‘jandarma dipgigi, hukuksuz uygulamalar1 ve vergi tahsildarinin sémiiriisiinden’
miisteki olan ve “cevre”yi temsil eden ve ideoloji, felsefe, din ve diinya goriisleri
acisindan son derece heterojen bir yap1 sergileyen aydin ve biirokratlar, yeni kuru-
lan DP etrafinda toplanmistir. Bolitkbasi da tek parti donemi CHP’sinin istibda-
dindan rahatsiz aydinlar arasindadir. Déneminin hiirriyet miicadelesinde etkin
olma arzusunda olan Boliikbasi, babasindan gelen tepkilere ragmen siyasete gir-
mistir.” Mehmet Fatin Gékmen hoca, Dil Tarih Cografya Fakiiltesi hocalarindan
Mehmet Altay Koymen araciligiyla Bolitkbasr’yr DP kurucularindan olan Fuat
Kopriili'ye tavsiye etmis, Kopriilii ise Boliikbas’yrt DP’nin diger kuruculari ile ta-
nistirmistir.’ DP kuruculari, Boliikbasr’'nin giiglii hitabet kabiliyetinden etkilenmis
ve onu DP’nin Orta Anadolu miifettisligi ile vazifelendirmislerdir.* DP’den istifa

! Adem Caylak, “T'irk Siyasal Hayatinda Osman Boliikbast”, Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2004, s.53.
2 Caylak, “Ttrk Siyasal Hayatinda Osman Béliikbagt”, s.60.
3 Samet Agaoglu, Asina Yiizler, Istanbul: Agaoglu Yay., 1956, s.56.
4 Cihad Baban, Politika Gazetesi: Biistler ve Portreler, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1970, s.400.
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edene kadar da Samet Agaoglu ile birlikte DP’nin Tiirkiye miifettisligi gorevi ger-
cevesinde DP’nin pek ¢ok il ve ilge yonetimlerinin kurulusunda aktif rol oynamais-
tir.

Karadeniz'de ve Orta Anadolu’da DP’nin tegkilatlanmasinda aktif rol almis olan
Boliikbasi, heniiz yolun basinda oldugu donemlerde bile “Anadolu Firtinas:” laka-
biyla anilmigtir.” Boliikbasi'nin temel meselesi daima “hiirriyet” ve “demokrasi” ol-
mus ve daima denetimsiz tek parti sistemini tasfiye etmenin milletin kurtulusu ol-
dugunu vurgulamigtir.®

DP, ilk kuruldugunda iktidar tarafindan bir tehdit olarak algilanmamuig’, fakat Bo-
liikbas: gibi tek parti ideolojisine karst koyan sert tisluplu kimselerin katilmalariyla
birlikte CHP’nin DP ile iliskileri gerilmeye baglamistir. Kenan Oner, Hikmet Ba-
yur, Boliikbast vb. bu isimlerin ortak 6zellikleri CHP i¢inden gelmemeleridir.®
CHP ile DP ihtilaflary, iki partiyi de mutediller ve miifritler olarak iki kola ayirmis-
tir. DP’nin ve kurucu kesiminin Ismet Inénii CHP’siyle muvazaa halinde oldugunu
iddia eden miifritlerin i¢inde yer alan Boliikbasi, 1947 yilinda DP’den istifa etmis-
tir. DP’nin i¢inden gelen Maresal Fevzi Cakmak, Mustafa Kentli, Sadik Aldogan,
Hikmet Bayur, Osman Nuri Koni, Ahmet Tahtakili¢ gibi mubhaliflerle birlikte
1948’de MP’yi (Millet Partisi) kurmustur. 1950 se¢imlerinde Boliikbasi, MP safla-
rindan Meclis’e giren tek milletvekili olmus ve sohreti giinden giine artmaya bas-
lamastur.

MP’liler, gercek muhalefeti kendilerinin ettiklerini, CHP ile DP’nin aralarinda an-
lagtiklarini iddia etmislerdir. Siyasi kiiltiiriin gercek bir muhalefete izin vermedigi
sosyo-politik sartlarda varolus miicadelesi veren Bolitkbasi hareketinin ilk halkasi
olan MP, “laiklige aykir: politikalar iirettigi” gerekgesiyle 1954 yilinda kapatilmis
ve yerine Boliikbas1 bagkanliginda CMP (Cumbhuriyetci Millet Partisi) kurulmus-
tur. CMP, 1958 yilinda Cumbhuriyet¢i Koylii Partisi ile birleserek iki parti CKMP
(Cumbhuriyetgi Koylii Millet Partisi) adiyla yine Boliikbasi liderliginde hem iktida-
rin hem de muhalefetin muhalefeti olarak faaliyet gostermistir. CKMP i¢inde ¢ikan
anlagsmazliklar sonucunda Bolitkbasi bu partiden ayrilarak 1962 yilinda tekrar
MP’yi kurmus ve 1965 yilinda kurulan AP-YTP (Yeni Tiirkiye Partisi)-MP-CKMP
koalisyon hiikiimetine katilmistir. 1972 yilinda MP Genel Baskanligi’'ndan ve par-
tiden ayrilmis, 1973’te ise politikaya, 6 Subat 2002’de ise hayata veda etmistir.

Sert Gislubu, hazir cevapliligy, espri yetenegi ve ilkelerinden taviz vermemesiyle dik-
kat ¢ceken Bolitkbasi'nin siyasi hayati, Tiirkiye'nin siyasal hayatinin déniim nokta-
larinda, Tiirkiye'nin siyasi kiiltiiriinde muhalefete kars1 olan tutumu anlamak ba-
kimindan 6nemlidir. Zira Boliikbasi'nin muhatap oldugu “miifrit”, “gerici” gibi ya-
kistirmalar, giiniimiize dek muhalefetin susturulma nedeni olagelmistir. Ordunun,
sivil siyasetin popiilist ve dini egilimlerinin karsisinda laikligin bekgiligi misyo-
nunu lstlendigi ve belli araliklarla siyasetin darbeler, darbe girisimleri ve muhtira-
lar ile muhatap oldugu Tirkiye siyasetinde; Bolitkbast’yl, onun onciiliigiindeki
mubhalif hareketin darbelere olan bakisini anlamak acisindan ¢alismanin 6nemli

oldugu diistiniilmektedir.

> Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Boéliikbagt”, s.62.
6 Baskent, 18.11.1946.
7 Necmettin Sadak, “Demokrat Partiye Hos Geldin Deriz”, Aksam, 09.01.1946.
8 Caylak, “Ttrk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.64.
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1946-1950 Yillari Arasinda Osman Boliikbasi

Cumbhuriyetin kurucu partisi olan CHP’nin kurulma amaci, Osmanl devlet siste-
minden demokratik bir cumhuriyete gegis i¢in gerekli olan yeniliklerin yapilmasi-
dir.’ Ancak sekli reformlardan ibaret bu dontisiim ¢abalar1 demokrasinin ruhunu
yakalamak ve toplumsal diizeyde igsellestirmekten son derece uzak kalmistur.

Cok partili siyasal hayatin baglamasiyla birlikte, tek parti idaresinden memnun ol-
mayan toplum kesimlerinin DP’de toplandig: ve tiirdes olmayan bir muhalefet kit-
lesinin olusumu s6z konusu olmustur. DP, siyasal merkeze karsi, daginik cevresel
odaklarin sesi olan bir partiydi.’” Donemin sartlarinda muhtelif toplum kesimle-
rine dayanan'' DP, halkta birikmis muhalefeti agiga ¢ikardig: gibi, muhafazakar bir
gelenekten gelen aydinlari da ¢evresinde toplamigtir. Boliikbasi, bu aydinlardan bi-
ridir.

Orta Anadolu’nun bagrindan gelmis ve bu cografyadaki insanlarin dilinden anla-
yan, hitabeti giicli bir siyaset¢i olarak Boliikbasi, DP’nin teskilatlanmasinda ¢ok
onemli bir rol oynadig: gibi, CHP’nin politikalarina yonelik elestirileri CHP ikti-
dar1 ile DP mubhalefeti arasindaki iliskileri iyice germisti. DP’nin hizli teskilatlan-
mas1 CHP’yi endiselendirmis ve tek dereceli secimlerin 21 Temmuz 1946 yilinda
yapilmasina karar verilmisti. 21 Temmuz se¢imlerinde DP’nin Kirsehir dahil ol-
mak tizere 16 ilde aday1 yoktu ve bu yiizden Boliikbasi Yozgat'tan milletvekilligine
aday olmus ve 93 binden ¢ok oyu olsa bile CHP’nin se¢imlerde yolsuzluk yaptig
iddialarryla se¢im sonuglarina itiraz ettigi i¢cin milletvekili secilememistir. Bu ola-
yin sonucunda Béliikbagi’ya, Inonii’ye hakaretten dava acilmis ve Béliikbasi Sor-
gun cezaevine gonderilmis; ardindan, Yozgat Agir Ceza Mahkemesi tarafindan ser-
best birakilmist1.'

DP igindeki ilk béliinmenin, bu se¢imlerden hemen sonra yasandig1 goriilmekte-
dir. Biitiin DP’liler CHP’nin iktidar kaygisiyla apar topar se¢im karari aldig1 ve se-
¢imlerde yolsuzluk yaptig1 konusunda hemfikir olsa bile, 21 Temmuz segimlerin-
den sonra DP, “coziimii yine siyasette ve parlamentoda arama yanlhlari” ile “meclisi
terk etme yanhlar:” olarak ikiye bolinmiistiir. Coziimii siyasette ve parlamento
i¢cinde arayanlar, CHP’den ayrilip DP’yi kurmus olan Celal Bayar, Fuat Kopriild,
Adnan Menderes ve Refik Koraltan gibi isimler iken; meclisi terk etme ve sine-i
millete dénme tarafinda olup kurucularin mutedil politikalarindan hoglanmayan-
lar arasinda; Kenan Oner, Fevzi Cakmak, Tevfik Riistii Aras, Cami Baykurt, BS-
likkbasi, Sabiha-Zekeriya Sertel gibi “miifrit” isimler vard1. Se¢cimlerden sonra beli-
ren bu ayrismayi, CHP’li Recep Peker hiikiimetinin varlig1 daha da kortiklemigtir."
Peker’in politikalar1 DP i¢inde segimlerle baslayan ayriliklar: koriikledigi gibi, CHP
icinde de ilimli olanlar ile daha kati goriislere sahip olanlar arasinda ayrigmayla
sonu¢lanmistir.'*

DP’nin 7 Ocak 1947°deki ilk kongresinde 27 Mayis darbesine kadar siirecek olan
parti i¢i catismalarin baslangici yagsanmistir. Kongrede aralarinda Bolitkkbasr'nin da

? Arda Can Kumbaracibasi, “Cumhuriyet Halk Partisi Oylarinin Birikimli Diizey Analizi ve Tirkiye’de Merkez
Solun Segim Cografyasinin Incelenmesi”, Amme Idaresi Dergisi, 47/4 (2014), 5.65.
10 Serif Mardin, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset, Istanbul: Heti§im, 1991, s.57.
' Caglar Keyder, Tiirkiye’de Devlet ve Siniflar, stanbul: Heti§im, Ugiincii Baski, 1993, 5.170.
12 Caylak, “Turk Siyasal Hayatinda Osman Boliikbast”, 5.64-66.
13 Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye, stanbul: Milliyet Yay., 1970, 5.189.
4 Kemal, H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, stanbul: Timas Yay., 2010, 5.258.
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bulundugu “miifrit” isimlerin meclisten ¢ekilme istegine karsin, parti kuruculari-
nin meclisten ¢ekilmeyle olusabilecek ihtilal endiseleri giindeme gelmistir."”
Kongre’ye Boliikbasr’'nin, iktidar: sert bir tislupla elestiren konusmalar1 damgasini
vurmugtur. Boliikbasi, daha sonra bir kisiyi degil, bir zihniyeti kastetmek istedigini
ifade ettigi “bu memleket 23 senedir kizil bir sultan idaresinde sevk ve idare olundu”
ciimlesini kurmustur. Kongrede DP, CHP’yi vatandas hak ve hiirriyetlerine iliskin
anayasal diizenlemeler konusunda daha duyarli olmaya ve parti baskanlig ile dev-
let bagkanligini birbirinden ayirmaya ¢agiran Hiirriyet Misaki’n1 sunmustur. Bo-
liikbag1, Hiirriyet Misaki'nin uygulanmasi gerektigini ifade etmistir.'

Celal Bayar, 21 Temmuz se¢iminden sonra baslayan anlagmazliklar, ¢6ztime ka-
vusturulmazsa ¢ok partili rejim ¢ikmaza siiriiklenebilir endisesine sahipti.'” Bu ne-
denle iktidarla muhalefetin uzlagtirmasina yonelik ¢abalar baglamistir. Tktidar ile
mubhalefetin iki akademisyeni olan Nihat Erim ve Fuat Kopriilii arasinda, kamuo-
yunda bahar havas: olarak isimlendirilen 1liml: fasilalar, dénem i¢inde yasanir ol-
mustu. Kopriili, Erim kanaliyla iktidara birtakim teminatlarda bulunmus ve
CHP’nin Demokratlarin istedigi birtakim demokratik tedbirleri almasi kargili-
ginda DP’nin agir1 propaganda usullerinden vazgecmesi ve igindeki miifritleri
kontrol etmesi konusunda uzlagilmisti. Inénii ve Bayar goriismeleri sonucunda
karsilikli verilen vaatler ve anlasmalarla 12 Temmuz Beyannamesi bizzat Inénii ta-
rafindan halk efkarina ilan edilmisti. '8

12 Temmuz Beyannamesi sonucunda CHP’de sertlik yanlis1 olan Recep Peker’e
karg1 parti ici bir hizip bizzat Inonii tarafindan harekete gecirilmis ve istifa etmek
mecburiyetinde kalan Peker yerine daha mutedil bir isim olan Hasan Saka hiikii-
meti kurulmugtur. DP’de i¢inde ise ¢ok daha biiyiik gerilimler yasanmuis, parti
icinde Boliikbagi'nin da aralarinda bulundugu miifrit grup Celal Bayar ve diger
DPlileri “milli sef”’e boyun egen “muvazaacilar” olmakla su¢lamis'® ve Maresal
Fevzi Cakmak’in fahri bagkanliginda gergekte bir Boliikbasi hareketi olan Millet
Partisi bu gelismeler sonucunda kurulmustu.® 20 Mayis 1948’de resmen kurulan
MP’nin kurucularindan olan Yusuf Hikmet Bayur, partinin kurulusunu; halkin
mevcut iktidardan bikmis olmasi, muhalefetin iktidarla isbirligi icinde olmasi ve
muhalefetin yeterli goriilmemesi gibi nedenlere dayandirmistir.?' Bu kurulustan
itibaren parti kuruculularinin 6nlerine zorluklar1 ¢ikarilmaya baglanmistir. Bun-
lardan ilki Celal Bayar ve Ismet Inonii’ye suikast hazirladig: iddialariyla Bélikbagt
ve Fuat Arna’nin tutuklanmalaridir. 17 Kasim 1949’da tutuklanan ve 21 Kasim
glinii serbest birakilan Boliikbasi, olayin MP’ye mars: kurulan bir tuzak oldugunu
ifade etmistir.?

MP, siyasi alanda liberal goriisleri savunmasina mukabil, kiiltiirel ve toplumsal ko-
nularda muhafazakar bir tutum izlemistir. 1949 yilinda Kenan Oner ile 1950’de

15 Celal Bayar, Bagvekilim Adnan Menderes, Istanbul: Baha Matbaasi, 1969, s.71.
16 Caylak, “Turk Siyasal Hayatinda Osman Boliikbagt”, 5.70-80
17 Cem Erogul, Demokrat Parti, stanbul: Imge Yay., 1990, s.55.
18 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye Tarihi, stanbul: Heti§im, 2000, s.311-312.
¥ Tark solunun 6nde gelen isimlerinden Abidin Nesimi de bu iddiay: ileri siirmekte, baslangicta muvazaa
olmay1 kabul eden Bayar'in, verdigi sozii tutmayarak iktidar olmaya gayret etmesinin Inéni’yii kizdirdigini
iddia etmektedir. Bkz. Abidin Nesimi, Yilarin fg;inden, Istanbul: Gozlem Yaynlari, 1977, s.211-212; bu
kaynaga dikkatimizi ¢eken su ¢aligmaya bkz. Cengiz Sunay and Emrullah Ataseven, “Prelude to a coup, the
press and the May 27 1960, Current Research in Social Science, 3/3 (2017), s.146.
20 Zurcher, Modernlesen Tiirkiye Tarihi, s. 312; Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Béliikbag1”, s.81-138.
2! Hikmet Bayur, “Millet Partisi”, Kudret, 20.07.1948.
22 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.162-168.
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Maresal Fevzi Cakmak gibi muteber kisilerin vefat1 partiyi zayiflatmistir. Ayrica
Maresal’in cenaze torenindeki olaylar, MP’nin laiklik karsit1 séylem ve davranisla-
rin odag1 oldugu izlenimi ile bityiik bir antipati uyandirmistir. 14 Mayis 1950 se-
¢imlerinde MP, 8 milyon oydan ancak 240.209’unu alabilmis ve sadece bir millet-
vekili ¢ikarabilmistir.”* Bu milletvekili ise 14 May1s secimlerinde se¢im meydanla-
rinin yildizi olan ve kendi memleketi olan Kirsehir’den segilen Bolitkbast’dir.

MP, kurulusundan itibaren laiklik karsitlig1 ve dini siyasete alet etme gibi tenkit-
lerle kars1 karstya kalmistir. Boliikbagi, Cumhuriyet maskesiyle ziimre saltanatini
stirdiirenlerin “siyasi irticay:” yasattiklarini, MP'nin, CHP ve DP’nin ortak iftirala-
rina maruz kaldigini, MP’yi yok etme amaciyla “dini irtica” yalanlarini ortaya at-
tiklarini ifade etmistir.*

Birtakim gerc¢ekler g6z 6niinde bulunduruldugunda Bélitkbasi'nin haklilik payi ol-
madigini sdylemek miimkiin degildir. Cumhuriyet’in kurucular1 her ne kadar or-
duyu siyasetin disinda tutma politikas: glitmeye ¢alismislarsa da orduyu laikligin
nihai koruyucusu olarak sunmuslardir. Ordunun profesyonelligi hentiz cumhuri-
yetin erken donemleri olan tek partili yillarda bozulmaya baglamistir. Bu zaman
zarfinda cumhuriyet aydinlanmasi ve modernlesmesine entegre olan memurlar,
yirmi yildan fazla bir siire devam eden tek parti yonetiminin demokrasisinden tat-
min olmamiglar ve bu aydinlar DP’yi desteklemislerdir.>> Ancak yine de aralarina
DP’nin kurucularinin da dahil oldugu bu aydinlarin pek ¢ogu laiklik konusunda
tek parti doneminin yonetici kadrolarindan pek farkls politikalar giitmemislerdir.

Cogunluk secim sistemine gore yapildigi i¢in temsilde adalet ilkesiyle pek bagdas-
mayan 14 Mayis 1950°de yapilan se¢cimlerde DP’nin oyu %55,2°dir.Tek basina ikti-
dar olan DP, 416 milletvekili ¢ikarmigtir. CHP ise %39,6 oy orani ile 69 milletvekili
¢ikarmistir. MP, %4,6 oy orani ile sadece Bolitkbast’y1 meclise gonderebilmistir.
Boylece MP ile baslayan hareket “muhalefetin muhalefeti” bir hareket olarak, Bo-
liikbast ise sivri dili, uzlasmaz tavri ve eteginde tas birakmaz tislubu ile Tiirkiye’nin
siyasal hayatindaki nev-i sahsina miinhasir yerini almistir.

1950-1960 Arasinda Osman Boliikbasi

14 Mayis se¢imlerinden sonra Boliikbasi, mecliste MP'nin tek temsilcisi olmus ve
DP milletvekillerinin karsisinda etkili bir muhalif soylem gelistirmistir. Boliikbast,
Menderes hiikiimetini “tek parti zihniyetini devam ettirmek” ile suglamistir. Men-
deres’in ilk meclis konusmasinda “devr-i sabik yaratmayacagiz” biciminde 6zetle-
nebilecek sozlerinden yola ¢ikarak, Boliikbasi, “devr-i sabik yaratilmadik¢a demok-
rasinin memlekette tam anlamiyla kurulup gelismesinin miimkiin olmadigini” ifade
etmistir. Bu bakimdan Boliikbasi'nin DP ve Menderes’ten ¢ok daha keskin ve farkl
bir igerikte, Atatiirk ilke ve inkilaplari temelinde olmasa da tek parti donemine
damgasini vuran devrimci ¢izginin karsisinda tam bir karsi-devrimci ¢izgiye sahip
oldugu soylenebilir. Béliikbagi'nin iddiasina gore DP kuruculari “46 Ruhu”nu son-
diirmiis ve demokrasi davasina ihanet etmistir. Bu itibarla DP, icinden ¢iktig1
CHP’ye benzemistir.** Bu durum, DP hentiz muhalefette oldugu dénemlerdeyken

2 Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s.508.
2 Kudret, 29.04.1950.
2 Metin Heper, “Special Issue on Civil Military Relations in Turkey Introduction”, Turkish Studies Journal,
12/2 (2011), 5.175. (erisim 3.06.2021)
% Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.197-200.
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partinin icerisinde beliren farkli goriis ve diisiinceleri antidemokratik yollarla sus-
turdugu gercegine bakilarak daha iyi anlasilabilir.

1950 segimleri sonrasinda MP saflarindan Meclise giren yegane vekil olan Boliik-
basr'nin sohreti giinden giine artmaya baglamistir. Ona gore esas sohret kazandiran
niteligi etkili hitabet sanatidir. Béliikbagi, 1950-1960 yillar1 arasinda adindan sik-
likla bahsettirmistir. Bolitkbasi, DP’nin ¢ogunlugun tiranligina varabilecek uygula-
malarina karsi yalniz ve dimdik muhalefet etmeyi basarabilmistir. Menderes’in,
bagbakan oldugu yillardaki en biiyiik kibusunun Boliikbas: oldugu iddia edilmek-
tedir.”

Bolitkbasi, mecliste muhalefet yapmaya basladig1 1950°den itibaren ¢ift meclis sis-
temine gegilmesi, nispi temsil usuliiyle secimlerin yapilmasi gerektigini, anayasaya
aykiri yasalarin iptal edilmesi i¢in Anayasa Mahkemesi'nin kurulmasinin zorunlu
oldugunu savunmus, yikici sol cereyanlari reddettiklerini belirtmistir. Din iglerinin
siyasi meselelere karismasinin sakincali olmasi gibi, siyasetin de din alanini tahak-
kiimi altina almasinin sorunlu oldugunu vurgulayarak dinin cemaatlerin elinde
ozerk bir kurum olarak kalmasi gerektigini vurgulamigtir. Partisinin dis politika ve
iktisadi sahadaki goriislerini anlatan Boliikbasi, kimi zaman Menderes tarafindan
kindar olmakla suglanmis ve cevap vermek iizere soz istediginde kendisine soz
hakki taninmayinca ¢ogu kez, CHP milletvekilleriyle beraber Genel Kurul’dan ay-
rilmistir. 2

1951 yilinda Kirsehir’de Ticaniler tarikati mensuplar: tarafindan Atatiirk heykeli-
nin kirilmasi,” siyasi partiler arasinda din, laiklik, Atatiirk ilke ve inkilaplar1 gibi
konularda tartismalara yol agmuis, tenkit ve itham oklar1 6zellikle MP ve-Boliik-
basr’ya yonelmistir. Boliikbasi, hadiseyi kinayan sert bir beyanname yayimlamis-
tir.*

MP’nin ilk ve ikinci kongrelerinde Atatiirk’iin mezarina gelenk konulma konu-
sunda tartismalar yasanmustir. Ikinci Kongre’de partide dinin siyasete alet edilme-
sini reddetme, ¢ok eslilige kars1 olma, harf inkilab1 gibi Atatiirk devrimlerini be-
nimsemeye iligkin konular giindeme gelmistir.*! Ikinci Kongre’nin sonucunda MP
icinde ileride yasanacak olan biiyiik bir anlasmazligin ilk kipirtilar1 yasanmis ve
parti iginde “devrimci” ile “muhafazakar-dinci” iki grubun var oldugu meydana
cikmigtir.”? Bu iki grup arasindaki tartismalar Ugiincii Kongre’de daha da alevlen-
mistir. Hiikiimetten ve hiikiimete yakin kesimlerden MP’nin irticay1 destekledi-
gine iligkin kampanyalarin basladig: bir siire¢ icinde MP’nin Dérdiincii kongresi
yapilmis ve kongrede Boliikbasi, “tek parti zihniyetinin devam ettigi, hiikiimetin
idareyi baski altina aldig:” yoniinde konusma yapmaistir. Bununla birlikte Bolik-
basi, Bayar ile Menderes’in sozlerini tutmadiklarini ifade etmis, 14 Mayis’tan yal-
nizca sahislarin degistigini belirtmistir.”

v o«

MP ve temsil ettigi kesimin sesini duyurmak adina Bolitkbasi'nin yaptig1 “gercek”

27 Baban, Politika Galerisi, Biistler ve Portreler, s.449-450.
2 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, D: 9, Toplanti: Olg, Besinci Birlesim (2. 6.1950), s.142-143.
» Tarik Zafer Tunaya, Islamcilik Cereyanz, Istanbul: Bilgi Univ. Yay., 2003, 5.191-193, 203.
30 Kudret, 03.03.1951.
3 Vatan, 31. 05. 1951.
32 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bolikbast”, s.221.
33 Caylak, “Tiirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.222-249.
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mubhalefet, partinin “laiklik karsit1 olmak” bahanesiyle kapatilmasina neden ol-
mustur.’** Menderes Hiitkiimeti 1954 secimlerinden 6nce iktidarini saglamlastir-
mak i¢in muhalefet tizerinde siki bir baski kurma politikasi izlemistir.”

MP kesin olarak kapatildig: siralarda, partililer MP hareketinde basarili olunama-
yacagini anlamis ve 1954 segimlerine yaklasilirken kadronun yeniden toparlanmasi
ve hareketin dagilmamasi i¢in yeni parti kurma ¢alismalarini hararetlendirmisler-
dir. Yapilan ¢alismalarin ardindan 9 Subat 1954’te CMP kurulmustur. CMP’nin
programi, MP’yi kapatilmaya kadar gotiiren siire¢ goz oniinde bulundurularak
olusturulmustur. CMP’nin programinda, laiklik ve cumhuriyetcilik prensipleri
acik bir sekilde belirtilmistir.*

Kurulur kurulmaz 1954 segimleri ile kars: karsiya kalan CMP agisindan segcimler
bir rejim davasiydi. Secimler icin CHP ile CMP isbirligi arayis: igerisine girse de
CHP’nin gii¢lii oldugu bolgelerde CMP’li adaylar listeye koymaktaki isteksizligi
ve partiler arasindaki ideolojik uyusmazliklar yiiziinden isbirligi gerceklesmemis-
tir. 1954 se¢im kampanyalarinda Boliikbas: iktidara yiiklenmis “ne tek parti zihni-
yetinden vazgegtiler, ne tek parti zihniyetine mesnet olan kanunlari kaldirdilar” bi-
¢iminde konugmustur.”

1954 segimleri sonucunda DP’nin oylar1 %58,4’e yiikselmis ve CHP’nin oylar1
%35,1’e diigmiistiir. Bu da ¢ogunluk sistemine gore mecliste DP’nin 503, CHP’nin
ise 31 sandalyeye sahip olmas1 demekti. CMP %4,8’lik oy oranu ile 5 milletvekilligi
almis ve hepsini de Boliikbagi'nin memleketi Kirsehir'den saglamisti. DP’nin zir-
vede oldugu 1954 segimleri aslinda biiyiik bir diisiis olan sonunun baslangi¢c nok-
tast olmugstu. Biiyiiyen ekonomik bunalim ve baskici politikalar egemen sinifin bir
kesiminin, aydinlarin ve ordunun hiikiimetten sogumasi, DP’nin sonunu hazirla-
mist1.”® DP’nin muhalefete karsi tahammiilsiiz politikalari, Kirsehir’i destekleyen
halki cezalandirmak i¢in Kirsehir vilayetini yerel hizmetler acgisindan higbir
fayda/zarar durumunu goz 6niine almadan, tamamen siyasi bir kararla il¢e yapa-
bilecek duruma getirmistir.”

1957 segimlerinin kaygistyla DP, Kirsehir’i yeniden vilayet yapmak yontinde galis-
malara baglamistir. Gergin bir ortamda gegen ¢aligmalarda Boliikbasi s6z istemis,
kendisine s6z verilmeyince “utanin, zalimlerin usaklari, utanin, son séz milletveki-
linindir” ¢ikisinda bulunmustur. Meclis baskaninin “artik kimseye soz vermiyo-
rum” demesi ilizerine Boliikbas1 “topunuz ne oldugunuzu gosterdiniz. Haysiyetten
mahrum insanlar” seklinde konusmus ve “haysiyetiniz olsa bu kanunu ¢ikarmaz-
diniz” seklinde agir sozler sdylemistir. Bu gelismeler sonucunda Bolitkbasi, doku-
nulmazlig kaldirilarak tevkif edilmistir. 21 giin tutuklu kalan Boliikbasi, 23 Tem-
muz’da tahliye edilmistir. 25 Temmuzda yeniden tevkif edilmesine karar verilen
Boliikbasi, 1957 segimlerini tutuklu olarak ge¢irmistir.*

1957 segimleri 6ncesinde de muhalefetin isbirligi arayislar1 sonugsuz kalmigtir. 27
Ekim 1957 tarihinde yapilan genel se¢cimlerde DP %47,7’lik oy oraniyla 424, CHP

3 Adnan Ferruh Pancaroglu, Yakin Tarihimizde Millet Partisi Olgusu (1948-1977), Yiiksek Lisans Tezi, Afyon-
karahisar Kocatepe Universitesi, 2006, s.48.
35 Zurcher, Modernlesen Tiirkiye Tarihi, s.324-325.
3 Caylak, “Tiirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.272-273.
%7 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.274-281.
38 Zurcher, Modernlesen Tiirkiye Tarihi, s.324-325.
¥ Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.282-300.
4 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Boliikbas1”, s.351-379.
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%40,8 ile 178, CMP %7,19’luk bir oranla 4 sandalye kazanmistir. DP acisindan ku-
lak asmadig1 bir uyar: niteligindeki bu se¢imlerin akabinde secimlerden bir ay
sonra 30 Kasim 1957 tarihinde Boliikbasi serbest birakilmigtir. 1958 yilinda ikti-
darla muhalefet arasindaki iliskiler azami diizeyde gerilmistir. DP, iyice otoriter-
lesmis, toplant1 ve gosterilerin yasaklandigi ve basin gibi hiikiimet dis1 unsurlar
tizerinde de baski tesis edildigi bir siyasal ortamda muhalefetin serbest¢e kendini
ifade edebilecegi biricik yer olan meclisin ig tiiziikte degisiklik yapilarak sinirlan-
dirilmasi, meclis gruplarinin lagvedilmesi ve radyonun partizanca bir hale déniis-
mesi tiirlinden hadiseler DP iktidarinin darbeye kadar gidecek olan sonunu belir-
lemistir. CMP, bu donemde DP iktidari ve yetersiz CHP muhalefeti karsisinda bir
“l¢lincl kuvvet”e olan ihtiyag dogrultusunda TKP (Tiirkiye Koylii Partisi) ile bir-
leserek CKMP olarak yoluna devam etmistir.*’ Gerek bu birlesme ve gerekse Bo-
liikbast’nin baskin lider karakteri, parti icinde huzursuzluklara neden olmustur.

27 Mayis Darbesi'ne giden siiregte muhalefet partilerinin aralarinda Giig Birligi is-
miyle birlesmesi DP tarafindan endise ile karsilanmis ve muhalefetin karsisinda
“Vatan Cephesi” kurma gayreti i¢ine diigmiistiir. Buna goére radyoda partiye iye
olanlarin adlar1 okunmustur. CKMP de, “Milletce Demokrasiyi Kurma Davamizda
Cikar Yol Beyannamesi” adli tebligi yayimlamas, tebligde halihazirdaki anayasanin
yetersizligi, milli bir anayasanin millet¢e yapilmasi gerektigi ve secimlerin nispi
temsil sistemiyle yapilmasinin daha adil olacag: diisiincelerine yer verilmistir.**

Mubhalefete karsi sert tedbirlerini devam ettiren DP, 18 Nisan 1960’ta muhalefetin
faaliyetlerini sorusturmak iizere genis yetkileri olan Tahkikat Komisyonu’nu kur-
mugtur. Bu komisyon hukukgular tarafindan anayasaya aykir1 olmakla su¢lanmis
ve hukuk profesorlerine verilen disiplin cezalar1 6grenci ayaklanmalariyla karsilan-
migtir.*

Biitiin bu hadiselere dek suskun kalan ordu, en sonunda hitkiimet degisikligi, de-
mokrasiye uygun olmayan kanunlarin kaldirilmasi, siyasi suglularin affedilmesine
iliskin taleplerde bulunmustur.* 23 Mayis 1960’ta Boliikbas1 hitkiimet hakkinda 28
Nisan’da gerceklesen 6grenci ayaklanmalarinda yagsanan ve dliimle sonuglanan ih-
lallerle ilgili meclis sorusturmast isteyen bir 6nerge vermistir. 25 Mayis 1960’ta B6-
liikbasi, iktidar1 darbeye yol agmakla itham etmis, diiriistge bir se¢im i¢in karar
alinmadig1 takdirde memleketin kardes kavgasina gidecegi uyarisinda bulunmus-
tur.* Bu uyarilar yapildiginda artik is isten ge¢mis olsa da 6nceden yapilan hicbir
elestiri ve uyariya kulak asmayan DP iktidari, 27 May1s 1960 tarihinde MBK (Milli
Birlik Komitesi) tarafindan iilkenin yonetimine el koymasiyla son bulmustur.

27 Mayis ile 12 Mart Arasinda Osman Boliikbasi

27 Mayis darbesi sonrasinda MBK’nin kabul ettigi gecici anayasa siiresi boyunca,
tiim siyasi faaliyetler yasaklanmistir. CHP ve CKMP varligin1 korumussa da il ve
ilce tegkilatlar: haricinde teskilatlanmalar1 yasaklanmistir. MBK icinde, darbeden
sonra “yonetimi derhal sivil bir idareye birakmanin gerekli oldugunu diisiinenler”

41 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Boliikbas1”, 5.397-408.
“Cumbhuriyet, 21.01.1959.

4 Zircher, Modernlesen Tiirkiye Tarihi, s.349-350.

4 Erogul, Demokrat Parti, s.247.

4 Kudret, 13.10.1960.
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ile “demokratik nizam tesis edilinceye dek yonetimin orduda kalmasi gerektigini dii-
siinenler” arasinda bir gerilim yasanmigtir.*

Boliikbagi 27 Mayis darbesini alkislamamigsa da, darbe sonrasi yapilan anayasada
kendisinin yillardir savundugu ilkelerin yer almasi ve hepten otoriterlesen DP’nin
tiim uyarilara kulak asmamasi karsisinda Boliikbasi'nin darbeye tepkisi olumsuz
olmamigtir. Zira MP, CMP, CKMP programlarinda en bastan beri var olan ¢ift
meclisli sistem, anayasa mahkemesinin kurulmasi, giigler ayriligi, nispi temsil sis-
temi vb. yeniliklere darbenin sonucunda kabul edilen 1961 Anayasasi'nda yer ve-
rilmistir. Bununla birlikte DP doneminde partisi kapatilmis, sadece kendisini sec-
mis olmasi gerekgesiyle memleketi ilceye doniistiiriilmiis, birka¢ kez hapse
mahkim edilmis, siirekli olarak iktidar tarafindan baski altinda kalmis olan Boliik-
basi, “1946 ruhu” s6ylemiyle DP’nin kurulusuna katki saglamis liderlerden biri ol-
dugu igin, kendi hareketinin DP oylarini tevariis edebilecegini diisiinmiistiir. An-
cak olaylar, Béliikbagi'nin bekledigi gibi olmamis, Cemal Giirsel'in onayiyla Ragip
Giimiigpala liderliginde AP (Adalet Partisi) ve Ekrem Alican liderliginde YTP
(Yeni Tirkiye Partisi), DP’nin mirascilar1 olarak kurulmuglardir. Bu olaylar sonu-
cunda “megruiyetini yitirmis bir iktidara kars1” darbe yapan MBK ile arasini iyi
tutan Boliikbasi'nin, askerle de aras1 agilmis ve boylece Bolitkbast 1960’11 yillarda
da muhalefet bayragini tagimistir.*”

Aslinda CKMP ile MBK arasindaki ilk anlagmazlik Kurucu Meclis’in olusum tarzi
konusunda ortaya ¢ikmistir. Kurucu Meclis’in se¢im yapilmadan olusturulmasi
yoniindeki soylentiler Bolitkbast’y1 rahatsiz etmis ve bdylesi bir durumun siyasi
krizi kaldirip giivenilir bir diizen kurmaya hizmet etmeyecegini ve Kurucu Mec-
lis’de bir partiye agirlik vermenin yanlis oldugunu ifade etmistir. Boliikbasi, isim
vermeden CHP’yi kastetmek istedigi ortadadir.*®

Bolitkbasi, AP ve YTP’'nin, DP oylarini paylasip CKMP’ni iktidara getirmemek
kastiyla kurulduklar1 diisiincesindeydi.* AP kurulduktan kisa siire sonra propa-
gandalarini askeri rejime ve yeni anayasaya karsi yiirtitmistiir. Yeni donemde
DP’nin en giiglii mirascis1 olarak isaret edilen AP, MBK’nin tepkisini ¢ekmis ve
MBK 31 Agustos 1961 tarihinde siyasi parti temsilcileriyle bir toplant1 diizenlemis-
tir. MBK ve siyasi parti temsilcilerinin hazirladig1 ortak bildiri 5 Eyliil'de yayim-
lanmis ve 27 Mayis'in ve Yassiada’da alinacak olan kararlarin mesruiyetinin tartis-
maya kapali olmasi kararlagtirlmistir. Ayni giin Cumhurbagkan1 Cemal Giirsel,
siyasi parti liderleriyle yuvarlak masa toplantis1 diizenlemis ve bu toplantiya Bo-
liikbasi katilmamus, yerine Ahmet Oguz’u gondermistir. Sonrasinda yapilan hi¢bir
yuvarlak masa toplantisina Boliikbagi dahil olmamis ve boylece askeri yonetimin
dayattig1 metinleri imzalama sorumlulugundan kendini kurtarmistir. Giirsel’in ta-
rafsizligina giivenmeyen Boliikbasi ile Giirsel arasindaki gerginlik bu gelismelerin
sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bolitkbasi Yassiada’dan Menderes, Zorlu ve Polatkan
icin ¢ikan idam cezalarinin baska cezalara c¢evrilmesi gerektigini savunmustur.
Buna karsin Giimiispala’nin, yuvarlak masa toplantilarinda bir taraftan Yassi-
ada’dan idam karar1 ¢ikacak olsa bile kararin mesruiyetini tartismamaya soz verip

46 27 Mayis’tan MBK i¢indeki tasfiye siirecine kadar olan siirecin iyi bir 6zeti i¢in bkz. Cengiz Sunay, “27
Mayis'tan 13 Kasim’a Milli Birlik Komitesi”, (MECAS II, Sempozyumunda Sunulan Bildiri, International Vi-
sion University, Ohri, Ekim 10-13, 2017, cilt 1, s.155-167.
47 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bolitkbas1”, s.446.
8 Kudret, 25.11.1960.
4 Cumbhuriyet, 10.10.1961.
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diger taraftan da DP’nin se¢men kitlesine kendisini partinin mirasgisi olarak gos-
termek adina “sefkat toplantilar1” diizenleyip Menderes ve arkadaslarinin kurtaril-
masl i¢in ¢alistiklar: imajini verdigini iddia etmistir.*

1961 segimlerine giderken Bolitkbasi'nin se¢im propagandalarinda kullandigs iis-
lup MBK’ni tarafli olmakla suglar nitelikteydi. Ayrica Boliikbasi, AP’yi MBK ile
bir tutarak halkin goziinde itibarsizlagtirma g¢abalarina girmistir.”! Se¢im yaklas-
tikca Boliikbast, ilk baglarda dvgiiyle soz ettigi 27 Mayis’a karsi iislubunu sertlestir-
mistir. Tahakkiim aliskanligindan kurtulamayanlarin “devlet biziz” seklindeki tu-
tumlartyla baskiya bagvurduklarini ifade Boéliikbasi, 1961 Anayasasi hakkinda
miispet tutumunu siirdiirmeye devam etmis ama haklara ve ozgiirlilklere 6nem
veren 61 Anayasasr’nin sadece haklara ve dzgiirlitklere samimiyetle bagli olanlarca
uygulanabilecegini belirtmistir. Kimseden korkmadigini, hi¢bir giiciin himaye-
sinde bulunmadigini vurgulayan iislubuyla Bolitkbasi, 15 Ekim 1961 segimlerine
gelene kadar sik stk MBK ile karsi karsiya kalmis ve Gimiigpala’nin MBK ve CHP
ile muvazaa i¢inde olduguna iligkin alg1 olusturma ¢aligmalarina girismistir. Parti
programinda koylii sorunlarina, ilim ve teknikle beraber milli ve ahlaki degerlere
dayanan egitime ve 6zel girisime dayanan ama ayni zamanda planli ve devlet des-
tekli olan milli bir ekonomiye yer veren Boliikbagi, MBK’ne darbenin kansiz so-
nuglanmasini ve Yassiada’daki idam cezalarinin onaylanmamasini talep eden bir
mektup gondermistir.>

Boylesi bir atmosferde nispi temsil sistemine gore gerceklestirilen 1961 CKMP
%13,96’1ik bir oy yiizdesiyle mecliste 54 sandalye kazanmigtir. AP %34,80 oy yiiz-
desiyle 156 vekil, CHP %36,80 ile 173 vekil, YTP ise %13,70 oy yiizdesiyle 64 vekil
kazanmustir.”® “Kapatilan Demokrat Parti’nin ardili siyasetgi ve segmen agisindan
zafer” olarak nitelendirilen secimlerden DP’nin mirascilari olarak goriilen AP ve
YTP’nin yliksek oylarla gikmalar1 orduda tedirginlige neden olmustur.>* CKMP ise
1,5 milyona yakin se¢men kitlesiyle giiglii ve hiikiimetin kurulmasinda kilit rol oy-
nayan bir muhalefet parti durumuna gelmistir.

CHP’nin tek basina iktidar olamamasinin ordu icinde yarattig: tedirginlik, 27 Ma-
y1s'tan sonra yonetimi sivil idareye devretmek istemeyenlerin harekete ge¢mesine
neden olmustur. SBK (Silahli Kuvvetler Birligi) adinda orduda etkili olan bir grup
subay meclis yeniden acilmadan 6nce bir miidahalede bulunma karar1 almis ve 21
Ekim 1961 giinii toplanarak bir protokol imzalamistir. Protokole gore, meclis top-
lanmadan duruma el konulacak, siyasi partilerin faaliyetleri yasaklanacak, se¢im
sonuglari gecersiz sayilacak ve MBK feshedilecekti.® Ordunun vesayeti altinda top-
lanan mecliste Cemal Giirsel, Cumhurbagkani se¢ilmistir. Hiikiimetin kurulma-
sinda kilit role sahip olan Boliikbasi, koalisyona katilmayacagini, ancak hiikiimet
kurulmasini da gii¢lestirmeyecegini belirtmistir. Giiven oylamasinda ¢ekimser oy
kullanan Boliikbagi, CHP-AP koalisyon hiikiimeti kurulduktan kisa bir siire sonra
partisinden istifa etmistir. Boliikbasi istifa nedenini agiklamamistir. Ancak s6z ko-

%0 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.474-480.
>t Cumhuriyet, 05.10.1961.
52 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.483-486.
5 Nermin Abadan, 1965 Segimlerinin Tahlili, Ankara: Seving Matbaasi, 1966, s.335.
% Feroz Ahmad ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin A¢iklamali Kronolojisi: 1945-1671,
Istanbul: Bilgi Yayinlari, 1976, 5.329.
> Siikrii Karatepe, Darbeler, Anayasalar ve Modernlesme, stanbul: iz Yay., 3. Basky, 1999, 5.222-223.
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nusu déonemde CKMP i¢inde ¢ikan anlagsmazliklar oldugu bilinmektedir. Bolik-
basi, iddialara gore geri donmek i¢in partideki mubhaliflerin ihra¢ edilmesini sart
kosmus ancak nihayetinde 1srarlar {izerine istifasini geri almistir. Bu dénemde
CKMP’nin muhalefeti 27 Mayis Darbesi’nin siyasi mahk@imlarinin affi konusunda
hiikiimete baski yapmak iizerine sekillenmistir. >

CKMP i¢inde, 1950’1i yillardan itibaren mevcut hiziplesmeler 27 May1s sonrasinda
yapilan se¢imlerde alinan diisiik oylar nedeniyle yeniden su yiiziine ¢cikmstir. Par-
tinin segimlerdeki basarisizliginda ekip ruhu tanimayan, sahsi ve keyfi bir tutum
sergiledigi iddia edilen Boéliikbagi sorumlu tutulmus ve onun giiglii liderligi elesti-
rilmistir. Parti icinde yasanan bu huzursuzluk ve hiziplesmeler sonucunda Boliik-
basi, 1962 yilinin mart ayinda parti bagkanligindan kesin olarak istifa etmistir. I.
[nénii Hitkiimeti'nin siyasi suglularin affi meselesindeki anlagmazliktan dolay,
[nénit’niin istifasiyla yikildigi sirada Bélitkbasgt partisinden tamamen istifa etmis ve
sadece Ankara milletvekilligi gorevini yiiriitmeye baslamistir. Boliikbasi, DP tara-
findan 1954 yilinda kapatilan MP’yi 16 Haziran 1962 yilinda yeniden kurmustur.
Yeni kurulan MP’nin, eskisinden biiyiik bir farki yoksa da din konusunda daha
ihtiyatl bir dil kullanilmistir. MP’nin siyasal sistemde yerini almasiyla birlikte
CKMP ile MP arasinda ¢atigmalar baglamistir. Inonii istifa etmeden dnce yeni bir
koalisyon i¢in ¢aligmalara baslamistir. CKMP, koalisyona girerek Boliikbas: karsi-
sinda gii¢ kazanma hesaplari igine girmistir. Inonii, koalisyon kurmadan énce Bo-
likbas: ile goriismek istemis, Bolitkbast CKMP nin oldugu hiitkiimeti MP’nin des-
teklemeyecegini sdylemistir. Hiikiimet kurmast iyice zorlasan Inonii istifa etmek
istemis ancak Giirsel, istifay1 kabul etmemistir. Inénii de milletvekillerinin deste-
gini saglayarak CHP-YTP-CKMP ve bagimsizlardan olugan koalisyon hiikiimetini
kurmugstur. Ancak bu hiikiimet uzun siire varligini devam ettirememis ve 2 Aralik
1963’te Inénii bir kez daha istifa etmistir.”

Cemal Giirsel, hitkiimet kurma gorevini Ragip Giimiispala’ya verse de, Glimiispala
hiikiimet kuramamus ve nihayetinde Inénii 25 Aralik 1963’te bagimsizlardan mii-
tesekkil ti¢iincii koalisyonu kurmustur. Ancak Eylil 1964’ten itibaren Kibris so-
runu nedeniyle bu hiikiimet zor zamanlar yasamustir. Kibris meselesinin vahamet
kesp etmesi tizerine Boliikbagi, biitiin partileri bir tiir “milli cephe” kurmaya cagir-
mus, fakat AP bu ¢agriya yanagsmamistir. Gimiispala’nin vefati tizerine 1964 yilinin
Kasim ayina AP bagina Silleyman Demirel gegmistir. Demirel’in geldiginden itiba-
ren ilk icraati Inénii hitkiimetini yikmaya yonelik olmustur. Béliikbasi “CHP’siz
hiikiimet kurulamaz ve kurdurulamaz seklinde, ihtilalden beri devam ettirilen pro-
pagandalarla...vatandas kitlesinde rejimin yarini hakkinda bir endise hakim olmus-
tur” seklindeki sozlerinden anlasildig1 tizere CHP’siz hitkiimet kurulmasi konu-
sunda son derece isteklidir. Bu ¢ergevede Boliikbasi, CHP nin baginda oldugu ko-
alisyon hiikiimetini ytkmak tizere ¢alismalar yapan Demirel’i desteklemistir. Sonu-
cunda IIL. Inonii hitkiimeti 13 Subat 1965’te biitce aleyhine verilen 225 oyla diisii-
rilmistir.

1965 secimlerine gelene kadar gecen siirecte AP’li Suat Hayri Urgiiplii hitkiimeti
kurmakla gorevlendirilmistir. 20 Subat 1965’ten 27 Ekim 1965 tarihine kadar gorev
yapan bu hiikiimet dénemi, Boliikbasi’nin ve partisi MP’nin iktidari ilk ve son kez

% Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.488-499.
*Caylak, “Tiirk Siyasal Hayatinda Osman Boliikbas1”, 5.499-527.
%8 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.527-542.
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tattig1 donemdir. Bu déonemde Bolitkbasi, 1 Mayis 1964’te kurulan TRT’yi CHP’nin
sozciisti olarak gormiis ve TRT’yi sert bir tislupla elestirmistir. Bununla birlikte,
komiinizmin Tiirkiye i¢in en biiyiik tehlike oldugunu belirten Bolitkbasi, Rusya ile
imzalanan kiiltiir antlasmasinin biiyiik bir siyasi basiretsizlik 6rnegi olarak gor-
mistiir. Boliikbast’ya gore, sosyalizmle miicadele hayati bir dneme sahiptir ve bu-
nun i¢in en etkin yontem, sosyal adaleti tesis etmektir.”

1965 yilinda se¢im sisteminin kiigiik partileri temsil sisteminde daha avantajli kilan
“milli bakiye sistemi” seklinde degistirilmistir. 10 Ekim 1965 tarihinde yapilan se-
¢imlerde MP, Boliikbast’y1 destekleyen sabit se¢men kitlesini kaybetmemis, %6,26
oy orantyla meclise 31 milletvekili gondermistir. %52,87 oyla, milli bakiye siste-
mine ragmen tek basina hiikiimet kurmay1 basarabilen AP, DP’nin miras¢isi oldu-
gunu ispatlamis ve Boliikbagi'nin iktidar beklentisi ger¢eklesmemistir. DP done-
minde yaptig1 gibi, yeniden muhalefet bayragini eline alan Boliikbasi, gecis done-
minin bitmedigini ve hiikiimetin suni bir iyimserlige kapildigini sdylemistir. Bo-
likbasi, AP hiikiimetini dl¢iisiiz vaatler vermekle su¢lamistir. Ayrica, AP’nin milli
bakiye se¢im sisteminde yapmak istedigi degisiklikle muhalefeti tastiye etmek iste-
digini ve tipku selefi DP gibi tek bagina meclise hdkim olmak istedigini iddia etmis-
tir. Boliikbagi ayrica, Demirel’i din istismar1 yapmakla suglamis ve Bat ile isbirligi
icinde oldugunu vurgulamistir.®

28 Mart 1966’da Cumhurbagkani segilen Cevdet Sunay’i, Boliikbas1 destekleme-
mistir. Bolikkbast bunun nedenini “gercek demokrasi ile yonetilen ve milli iradenin
saygi gordiigii hicbir memlekette, Ordu’nun basinda bulunan bir zatin Cumhurbas-
kani oldugu goriillmemistir” sozleriyle ifade etmistir.®’ Boliikbasi, her ne kadar
AP’nin ve Demirel’in Bat1 emperyalizminin masas1 oldugunu vurgulayan ve askeri
vesayeti olumsuzlayip millet iradesi ve demokrasiyi 6ven konusmalar yapsa da
kismi senato se¢imleri MP i¢in hiisranla sonuglanmis, AP oylarin yarisindan fazla-
sin1 (%56,29) alarak 35 senatorlitk kazanirken, MP, ¢ekirdek oylarinin da altina
diiserek %5,9 oy ylizdesiyle sadece 1 senatorlitk kazanmistir.*

1965 genel segimleri ve 1966 kismi senato se¢imlerinde hayal kiriklig yasayan Bo-
liikbasi, 1966 yilinin sonlarinda saglik gerekcesiyle MP genel bagkanligindan istifa
etmistir. Alt1 ay kadar istirahata ¢ekilen Bolitkbasi, yeniden genel baskan secilecegi
Mart 1967’ye dek sadece dnemli meclis oturumlarina katilmistir. Partinin se¢im-
lerdeki basarisizlig1 parti icinde anlagmazliklara neden olmustur. Bolitkbasi'y1 en
cok tizen mesele ise, parti igindeki yol arkadaslarinin istifa edip baska partilere kag-
malaridir. Ancak Boliikbasi her seye ragmen pes etmemis ve 1969 segimlerine par-
tisini giiclii bir sekilde sokmak adina 1967’den itibaren bir hayli ilgi gordigi yurt
gezilerine baslamistir. Gezilerde yaptig1 konusmalarda, rakiplerine sert bir sekilde
yiklenmistir. Boliikbasi'nin rakiplerini tenkitleri, AP ve CHP gibi partilerin Batili
gliclerin ve komiinizmin isbirlikg¢iligini yaptig1 yoniinde olmustur. 1969 segimle-
rine yaklasildig1 giinlerde, MP, 1965 seg¢imlerinde parlamentoya soktugu milletve-
killerinin ¢ogunu kaybetmistir. Bolitkbasr'nin sayesinde meclise giren vekiller bir
bir partilerini ve Boliikbast’y1 terk etmislerdir.®

% Caylak, “Tiirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.547-560.
8 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.564-575.
61 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bolikbast”, s.575.
2 Ahmad ve Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili Politikanin A¢iklamali Kronoojisi:1945:1971, $.313.
63 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.585-598.
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12 Ekim 1969 se¢imlerinde Boliikbasi yine istedigi basariy1 elde edememis, sert bir
distisle %3,22°lik bir oy oraniyla mecliste 6 sandalye kazanabilmistir. Se¢im, yine
AP’nin zaferi ile sonuglanmistir.* Bu dénemlerde Konya’dan bagimsiz olarak mec-
lise giren Necmettin Erbakan taninmaya baglamis ve Boliikbasi, Erbakan’i partisine
cekmek isterken, Erbakan, MP’nin genel baskanligini istemis ve Boliikbasi bu is-
tege olumlu bakmamistir. Yasanan bu gelismeler, MP icerisinde “Boliikbasi taraf-
tarlar1” ile “Bolitkbasi karsitlar1” seklinde bir kutuplagsmayla sonug¢lanmigtir. Ancak
Mayis 1970’te partinin Dordiincii Bityitk kongresinde biiyiik tartigmalarin ardin-
dan Boliikbasi yine genel baskan segilmistir.®

Diger taraftan, iilkede sag-sol ¢atigmalar1 ve Ordu’yu siyasete sokacak olaylarin ar-
tisiyla, 1971’in baglarindan beri, Cumhurbaskani Sunay’in 6nderliginde, partilerin
liderleri toplanmaya baglamiglardir. Gergin bir duruma gelen 6grenci hareketleri
meselesinde, Sunay’in parti liderleriyle ve iiniversite temsilcileriyle yaptig1 goris-
melerle alakal1 Béliikbagi agiklama yapmistir. Sunay’'in parti liderleriyle olan go-
riismelerine davet edilmeyen Boliikbasi, agiklamasinda Cumhurbagkan: segilme-
sinden itibaren Sunay’in iktidar partisiyle birlik halinde oldugu ve iilkeyi ¢tkmaz
bir yola sokan hiikiimetin ve medyanin pervasizliginin dayanaginin Sunay oldu-
gunu ifade etmistir. Boliikbagi, AP iktidar1 doneminde, Tiirkiye’nin zorbalarin kol
gezdigi, kiskirtilmis ve teskilatlandirilmis kitlelerin sokaklarda vurusturuldugu,
hiikiimet merkezi Ankara’da bile can emniyetinin kalmadig: bir tilke durumuna
distirildiigiint soylemistir. Demokrasiyi uguruma gotiiren menfaatgi siyasetin
karsisinda, bir “milli cihat” zorunlulugunu belirten Boliikbasi, biitiin bu hadisele-
rin miisebbibi olan Sunay’1 istifaya ¢agirmigtir.®

Sonugta Ordu 12 Mart 1971 tarihinde Cumhurbaskan: ve Meclis Baskanlarina
muhtira vermis ve AP Hiikiimeti istifa etmistir. Sonrasinda, Cumhurbagkani Su-
nay, demokratik bir ¢6ziim bulunabilmesi hususunda parti temsilcilerinden goriis
talep etmistir. Bu hususta Boliikbasi, tarafsiz birinin bagkanliginda ve meclisin iki
kanadinda biiyiik ¢ogunluga sahip olan partilerin katilacag: bir koalisyon hiikii-
meti temenni ettigini belirten bir yaz1 géndermistir.*”

Bolitkbagi'nin katildigi son kongre ve partisi MP adina yaptig1 son konusma 20
Kasim 1972 tarihindeki Besinci Kongre’de olmustur. Yaptig1 konusmada, muhti-
ranin nedenlerine deginen Boliikbasi, “I12 Mart’ta subayin yaptigi harekette bir sal-
tanat yoktur... Amma biz intibaha gelmezsek, gecmiste ne olmugssa gelecekte de, o
olacaktir” demistir. Yasanan olaylar sonucunda siyasetten soguyan Boliikbasi, 14
Ekim 1973 tarihindeki secimi bile beklememis, 9 Eyliil 1973’te partisinden ve mil-
letvekilliginden istifa etmigtir.*®

Siyasete atildig ilk yillardan itibaren, tek kisi, tek ziimre yonetimine kars1 ¢ikan ve
iktidarin anayasal denetime tabi oldugu, hukuk devleti ilkesine dayali cogulcu milli
irade yonetimi savunan soylemleriyle, DP ve AP iktidarlarina ve onlarin muvaza-
acilar1 olarak gordiigii muhalefetlere karsi en sert ve en gercek muhalefeti etmis
Boliikbasi'nin serazat siyasi hayati boylece sona ermistir.

¢ Ahmad ve Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi, s.376.
6 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Bélikbagt”, s.598-603.
% Cumhuriyet, 06.01.1971.
87 Zafer; Cumhuriyet, 17.03.1971.
68 Caylak, “Ttirk Siyasal Hayatinda Osman Béliikbag1”, s.606-611.
62



ADEM CAYLAK / CANSU KAYMAL

Sonug¢

CHP’nin tek parti iktidarindan ¢ok partili demokratik bir sisteme ge¢me nokta-
sinda CHP’den kopan milletvekilleri DP’yi kurmuglardir. Ancak DP biinyesinde
yer alan ve onu destekleyen herkes, tek parti iktidar1 doneminde CHP’den mem-
nun kimseler degildir. Iste Bolikkbagi, bu memnuniyetsizler arasindadur. Siyasi ha-
yatinin baglangicindan itibaren demokrasi, hiirriyet, cogulculuk, iktidarin denet-
lenmesi gibi hassasiyetler tasiyan Boliikbasi, siyasi hayatina biinyesinde bagladig:
ve kurulusunda aktif rol oynadig1 DP’yi, yine ayni hassasiyetler nedeniyle terk et-
mistir. Bolilkbas1 DP’yi, muhalefette oldugu yillarda CHP ile muvazaa halinde ol-
makla; iktidara geldigi yillarda da CHP’nin, tek parti zihniyetini farkli soylemlerle
devam ettiren bir kopyas: olmakla su¢lamistir. Bu agidan Bolitkbas: ve liderligini
yaptig1 hareketi, sadece iktidara kars1 bir muhalefetten ziyade, muhalefete kars1 bir
mubhalefet olarak da degerlendirmek gerekir.

Siyasete bagladig: ilk yillardan beri, nispi temsil sistemi, anayasa mahkemesi, ¢ift
meclis gibi temsilde adaleti saglayan ve iktidar1 denetleme mekanizmalarina 6nem
veren kurum ve ilkelerini savunan Boélitkbasi, 27 Mayis darbesini ilkesel olarak
olumsuz karsilamamuigstir. Zira onun basindan beri savundugu ve dile getirdigi ku-
rum ve ilkeler, darbeden sonra kabul edilen 1961 Anayasasi'nda aynen kabul edil-
mistir. Bu noktada Bolikkbasi'nin, “demokrasi gelsin de nasil gelirse gelsin” gibi bir
anlayisa sahip oldugu degerlendirilebilir. Ayrica ona gore darbe, zaten mesruiye-
tini yitirmis bir iktidara kars1 yapilmistir. Bu yiizden ilk zamanlarda 27 Mayis'in
mesruiyetini sorunlu gormeyen Boliikbasi, sonrasinda kendisinin giiglenmemesi
i¢in Ordu destegiyle iki muhalefet partisi agilinca, Kurucu Meclis’te en biiyiik agir-
lik CHP’ye verilince ve yuvarlak masa toplantilarinda 27 Mayis'in mesruiyeti Yas-
stada’da ¢ikacak idam kararlarina ragmen tartismaya kapatilinca, darbenin bir
ziimrenin iktidarinin yerine bagka bir ziimrenin iktidarini gegirmekten bagska bir
amaca hizmet etmedigini ¢ok gegmeden anlamistir.

27 Mayis'in umdugu demokratik hukuk devleti mekanizmalarini sadece gosterme-
lik olarak getirdigi sonucuna varan Boliikbasi, 12 Mart muhtirasina kadar gegen
stiregte (1965’te kurulan 29. Hiikiimet hari¢) muhalefet olarak kalmaya devam et-
mistir. Bu donemde Boliikbasi'nin muhalefetinin hedefinde Ordu’nun tarafl: tu-
tumu, AP’nin Amerikan emperyalizminin magas1 olmas ve iktidar ve muhalefetin
komiinizmle etkili bir bicimde miicadele edememesi vardir. Bu dogrultuda dis ilis-
kiler ve ekonomi alaninda yiriitillen politikalara muhalefet eden Bolitkbasi, 12
Mart’1 da, tek parti zihniyetinin asla son bulmamis olmasinin dogal bir sonucu ola-
rak gérmistiir.

CHP, DP, AP ve Ordu’ya kars1 en giiclii olduklar1 donemlerde bile korkusuzca ve
sert bir Gislupla muhalefet eden Bolitkbasi, dinin devletin egemenligi altinda olma-
sint sorunlu olarak gormiis ve parti liderlerinin oy kaygisiyla dini kullanmalarina
kars1 ¢ikmistir. Bu yiizden “laiklik karsit1” ve “gerici” olmakla su¢lanmigsa da Bo-
likbasgt hicbir zaman sartlara gore pragmatik davranmakla suglanamamistir. O,
asla ikbal kaygisiyla bagindan beri savundugu demokrasi, hiirriyet ve ¢ogulculuga
iliskin degerlerden taviz vermemistir. Sert ama esprili iislubuyla meydanlarda halk
tarafindan biiyiik bir tevecciih goren ve coskuyla karsilanan Bolitkbasi, inandig:
degerler ugruna, uzlagsmaz ve taviz vermez tutumuyla, elde ettigi iktidar firsatlarini
degerlendirmemigstir. Boylece 27 yillik siyasi hayatinda hep muhalefet bayragini
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elinde tutan Boliikbasi, siyasal akilda: “MP, tek basina iktidar olma sansi yakala-
saydi, hala nispi temsil sistemi, anayasa mahkemesi, ¢ift meclis gibi demokratik me-
kanizmalar: savunacak miydi?” sorusunu birakmigtir.
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